Das neue Bilanzierungs-
recht fiir Kreditinstitute
ab 1993 und seine
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Monatliche Bilanzstatistik

Monatsberichte der Deutschen Bundesbank, Mai 1992

Mit der neuen Verordnung liber die Rechnungs-
legung der Kreditinstitute, die am 15. Februar dieses
Jahres in Kraft trat, fand ein langwieriges, mehrstufi-
ges Gesetzgebungsverfahren seinen AbschluB. Das
deutsche Bankbilanzrecht wurde dadurch an die
entsprechenden EG-Richtlinien angepaBt. In einem
ersten Schritt waren durch den ErlaB des Bilanz-
richtlinien-Gesetzes von 1985 die EG-Bestimmun-
gen (iber den JahresabschluB sowie Uiber die Konso-
lidierte Bilanz von Unternehmen in das deutsche
Handelsrecht libernommen worden. Als Rahmen ist
dieses Gesetz auch fiir die deutschen Kreditinstitute
maBgebend. Wegen ihrer branchenbedingten Be-
sonderheiten werden Kreditinstitute jedoch von
vielen der allgemeinen kaufmdnnischen Rech-
nungslegungsvorschriften ausgenommen und daflr
speziellen Regelungen unterworfen. So sind flr
Banken auch auf EG-Ebene eigene Normen ge-
schaffen worden), die 1990 durch das Bankbilanz-
richtlinie-Gesetz und 1992 durch die erwdhnte Rech-
nungslegungsverordnung in deutsches Recht umge-
setzt wurden. In die Beratungen dieser Vorschriften
waren neben verschiedenen Bundesressorts auch
die Deutsche Bundesbank, das Bundesaufsichts-
amt fir das Kreditwesen und die Verbande der Kre-
ditwirtschaft eingeschaltet.

Das Bankbilanzrichtlinie-Gesetz grenzt diejenigen
Gesetzesbereiche im deutschen Handelsrecht ab,
die fur Kreditinstitute auBer Kraft bleiben und an
deren Stelle besondere Vorschriften treten. In dem
Gesetz finden sich vor allem Vorschriften ber die
Bewertung von Vermogensgegenstdnden, es be-
handelt die Zuléssigkeit von stillen Reserven, regeit
den Ausweis von Pensionsgeschéften, die Umrech-
nung von auslidndischen Wahrungen in D-Mark
sowie die Gliederung von Forderungen und Verbind-
lichkeiten nach ihren Fristigkeiten. In der Rech-
nungslegungsverordnung sind wichtige Bestim-
mungen Uber den Inhalt des Jahresabschlusses der
Kreditinstitute detailliert enthalten. Zu der Verord-
nung gehéren auch die Formblétter fir die Bilanz
und die Gewinn- und Verlustrechnung.

Mit der Umsetzung der EG-Normen in nationales
Recht wurde eine fir die Praxis der Bankbilanzie-
rung akzeptable, gleichzeitig aber auch fir die
Nutzer der Zahlen befriedigende Lésung gefunden.
Der Deutschen Bundesbank und dem Bundesauf-
sichtsamt fir das Kreditwesen war vor allem daran
gelegen, mit dem neuen Recht eine auch weiterhin
tragfahige Basis fur die Monatliche Bilanzstatistik
der Kreditinstitute zu erhalten, die an das Rech-

1 Richtlinie 86/635/EWG des Rates vom 8. Dezember 1986 liber den Jah-
resabschluB und den konsolidierten AbschluB von Banken und anderen
Finanzinstituten; Richtlinie 89117/EWG des Rates vom 13. Februar 1989
liber die Pflichten der in einem Mitgliedstaat eingerichteten Zweignieder-
lassungen von Kreditinstituten und Finanzinstituten mit Sitz auBerhalb
dieses Mitgliedstaats zur Offentegung von JahresabschluBunterlagen.
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nungswesen ankniipft und der sowohl fir volks-
wirtschaftliche Analysen als auch f{ir bankaufsicht-
liche Kontrollen eine zentrale Bedeutung zukommt.
Unterschiede zwischen den Ausweisregelungen in
den Jahresbilanzen und in den monatlichen bank-
statistischen Meldungen sollten daher soweit wie
méglich vermieden werden.

Die neuen Vorschriften sind erstmals auf den Jahres-
abschiuB des Geschéftsjahres anzuwenden, das
nach dem 31. Dezember 1992 beginnt, in der Regel
also auf die Bilanz fiir Ende Dezember 1993. Auf das
Rechnungswesen der Banken wirken sich die Ande-
rungen schon Anfang 1993 aus, weil die in der
erheblich modifizierten Gewinn- und Verlustrech-
nung auszuweisenden Betrdge ab Jahresbeginn
anfallen und gebucht werden miissen. Ab 1998 tritt
eine weitere wichtige Neuerung in Kraft. Von da an
ist fir die im Anhang vorzunehmende Gliederung
der Forderungen und Verbindlichkeiten nach der
Fristigkeit die Restlaufzeit am Bilanzstichtag maB-
gebend. Der Rat der EG wird auBerdem ab 1998 auf
Vorschlag der Kommission samtliche in der Richt-
linie eingeraumten nationalen Wahlrechte mit dem
Ziel einer gréBeren Transparenz und Harmonisie-
rung Uberprifen. Zudem ist nicht abzusehen,
welche Folgen die kinftige Europdische Wahrungs-
union fir die Rechnungslegung der Kreditinstitute
nach sich zieht. Es ist jedenfalls zu vermuten, daB
dem neuen Bilanzierungsrecht flir die deutschen
Kreditinstitute keine &hnlich lange Geltungsdauer
beschieden sein wird wie den gegenwartigen, seit
1968 praktisch unveranderten Regelungen. Die
wichtigsten neuen Bestimmungen im Bilanzierungs-
recht fir die Kreditinstitute werden im folgenden
dargestellt. Daran anschlieBend werden ihre Auswir-
kungen auf die Meldungen der Kreditinstitute zur
Monatlichen Bilanzstatistik erldutert.

Einheitliches Bilanzierungsrecht fiir alle
Kreditinstitute

Die Anpassung der deutschen Bilanzierungsvor-
schriften fir Banken an die Vorgaben in den EG-
Richtlinien wurde dazu genutzt, einen bislang sehr
unibersichtlichen Rechtsbereich véllig neu zu ord-
nen. Die branchenspezifischen Rechnungslegungs-
vorschriften fiir Kreditinstitute finden sich gegenwér-
tig im Kreditwesengesetz, in einer Formblattverord-
nung, in Bilanzierungsrichtlinien des Bundesauf-
sichtsamts fiir das Kreditwesen sowie in verschiede-
nen bundes- und landesrechtlichen Gesetzen, Son-
derregelungen und Anweisungen. Kiinftig ergeben

sich alle Bestimmungen rechtsform- und gréBen-
unabhéngig allein aus dem Dritten Buch des Handels-
gesetzbuchs und der Rechnungslegungsverordnung.
Spezielle Bilanzierungsvorschriften fiir Institute be-
sonderer Rechtsform oder Geschéftsausrichtung
wurden abgeschafft. Zukiinftig entfallt auch die
Anwendung des Publizitdtsgesetzes auf Privatban-
kiers mit der Folge, daB sie dann von einer Veréffent-
lichung ihrer Gewinn- und Verlustrechnung sowie
der Aufstellung des Anhangs zur Bilanz und eines
Lageberichts nicht mehr freigestellt sind. Ferner
wird es keine speziellen Formblétter fur Realkredit-
institute und Bausparkassen mehr geben. Die struk-
turellen Eigenheiten in den Geschéften dieser Insti-
tutsgruppen werden durch Modifikationen einzelner
Posten der Bilanz und der Gewinn- und Verlustrech-
nung beriicksichtigt. Damit wird erreicht, daB der
externe Bilanzleser weiterhin einen genligenden
Einblick in das Geschéft dieser Spezialinstitute
erhélt.

Die neuen Vorschriften sind im Prinzip auch von
Zweigstellen ausldndischer Banken anzuwenden.
Allerdings wird ihnen, sofern die Zentrale ihren
Hauptsitz in einem anderen EG-Staat hat, eine
wesentliche Erleichterung zugestanden. Sie sind
nicht mehr verpflichtet, einen auf ihre Geschéfts-
tatigkeit in Deutschland bezogenen JahresabschiuB
aufzustellen, sondern haben nur noch die Jahres-
abschluBunterlagen des Gesamtinstituts offenzu-
legen?). Die Meldepflichten der Zweigstellen auslan-
discher Banken im Rahmen der bankstatistischen
Erhebungen, die insbesondere flir die Monetéare
Analyse von Bedeutung sind, bleiben davon aller-
dings unberiihrt.

Neue Definitionen und Abgrenzungen

Im geédnderten Bilanzierungsrecht fir die Kredit-
institute sind einige Begriffe neu definiert worden.
Mit am wichtigsten diirfte die Neuformulierung des
Wertpapierbegriffs sein. Hier ging es insbesondere
darum, eine klare Abgrenzung zwischen den Buch-
forderungen und -verbindlichkeiten einerseits und
den Wertpapieren andererseits zu finden. Dies war
schwierig, weil die Banken in den letzten Jahren
eine Vielzahl von Quasi-Papieren entwickelt haben,
die sich nicht ohne weiteres zuordnen lieBen. Auch
muBte den Vorgaben der Bankbilanzrichtlinie Rech-
nung getragen werden, wonach als ,,Schuldver-
schreibungen im Bestand“ nur bérsenfédhige Titel,
als ,Verbriefte Verbindlichkeiten" dagegen alle Ver-
bindlichkeiten zu gelten haben, fir die tibertragbare

2 Gleiches gilt im Gbrigen fur Bankzweigstellen in Deutschland, deren
Zentralen ihren Sitz auBerhalb der EG haben, deren JahresabschluB
aber nach einem an die Bankbilanzrichtlinie angepaBten oder gleichwer-
tigen Recht aufgestellt und geprift worden ist.



Urkunden ausgestellt wurden, und zwar unabhéan-
gig davon, ob diese borsenféhig sind oder nicht.

Der neue Wertpapierbegriff erfiillt diese Bedingun-
gen. Wesentliches Abgrenzungsmerkmal fiir die
Wertpapiere im Bestand ist die Bérsenfahigkeit. Fir
die ndhere Umschreibung der Borsenfahigkeit lie-
ferte die schon bisher in der Monatlichen Bilanzsta-
tistik verwendete Definition eine gute Grundiage.
Danach gelten Schuldverschreibungen als bérsen-
fahig, wenn alle Stiicke einer Emission hinsichtlich
Verzinsung, Laufzeitbeginn und Falligkeit einheit-
lich ausgestattet sind. Auf der anderen Seite wurde
festgelegt, daB als ,Verbriefte Verbindlichkeiten* nur
die Verbindlichkeiten auszuweisen sind, die in nicht
auf den Namen lautenden Gbertragbaren Urkunden
verbrieft sind. Kinftig zéhlen zu den Buchforderun-
gen nicht nur die Namenspapiere, sondern auch die
nicht bérsenfahigen Inhaberpapiere, zu den Buch-
verbindlichkeiten dagegen nur die Namenspapiere.

Nach dem neuen Recht wird es erforderlich sein,
die im Bestand befindlichen Wertpapiere entspre-
chend dem beabsichtigten Verwendungszweck in
drei Kategorien einzuteilen, und zwar in Wertpa-
piere des Handelsbestands, in Wertpapiere, die wie
Anlagevermdgen behandelt werden, sowie in Wert-
papiere der Liquiditdtsreserve. Das hat ganz erheb-
liche materielle Konsequenzen fir die Bewertung,
die Bemessung der stillen Reserven und den Ergeb-
nisausweis. Trotzdem liegt es weitgehend im Ermes-
sen der Banken, welche Zuordnung sie tatsachlich
treffen wollen. Genaueres ist nur zu den wie Anlage-
vermégen behandelten Wertpapieren festgelegt. Zu
dieser Kategorie gehdren Wertpapiere, die dazu
bestimmt sind, dauernd dem Geschéftsbetrieb zu
dienen. Das sind nicht allein diejenigen Wert-
papiere, die nicht nach dem strengen Niederstwert-
prinzip bewertet sind, sondern alle Titel, fir die ein
aktenkundiger BeschluB der zustdndigen Stelle
Uber die Zweckbestimmung als Anlagevermégen
vorliegt, unabhéangig von der gewahiten Bewer-
tungsmethode. Dagegen gibt es weder fiir die Wert-
papiere des Handelsbestands noch fir die Wert-
papiere der Liquiditdtsreserve eine Legaldefinition.
Hier besteht also ein erheblicher Spielraum fir
Gestaltungsmdglichkeiten. Die Banken werden frei-
lich kaum auf angemessene, plausible und nach-
prifbare institutsinterne Regelungen verzichten
konnen, die dem handelsrechtlichen Verbot willkur-
licher Umwidmungen Rechnung tragen.

Beim Ausweis von Pensionsgeschéften ist kiinftig
nur noch zwischen echten und unechten Geschaf-
ten zu unterscheiden; fir beide Geschéftsarten gel-
ten die bisherigen Regelungen fort. Es entféllt die
von der Deutschen Bundesbank und dem Bundes-
aufsichtsamt fir das Kreditwesen beim ErlaB der
Bilanzierungsrichtlinien 1968 den Kreditinstituten
zugestandene Sonderregelung fir die sog. unech-
ten echten Pensionsgeschéafte, bei denen die
Gegenstdnde nicht als zum Vermégen des Pen-
sionsgebers gehdrend angesehen wurden, obwohi
der Pensionsnehmer zur Riickibertragung ver-
pflichtet ist. Solche Geschéfte sind nunmehr unab-
hangig von ihrer formalrechtlichen Ausgestaltung
allein wegen der Riicklbertragungsverpflichtung
des Pensionsnehmers als echte Pensionsgeschéfte
einzuordnen. Hier wurden also die bisherigen sehr
weitgehenden bilanziellen Gestaltungsmdglichkei-
ten sinnvoll eingeengt.

Von dem von Banken verwalteten Treuhandvermégen
sind bisher nur die sog. Durchlaufenden Kredite zu
bilanzieren. Darunter sind im eigenen Namen der
Bank, aber auf Rechnung eines Treugebers weiter-
geleitete Kredite zu verstehen. Nunmehr wird der
Kreis der in der Bilanz auszuweisenden Treuhand-
geschéfte weiter gefaBt, was in vielen Fallen zu
einer Bilanzverldngerung fiihren dirfte. Gedacht ist
an alle Vermégensgegenstdnde und Schulden, die
ein Kreditinstitut im eigenen Namen, aber auf
fremde Rechnung betreut, zum Beispiel treuhénde-
risch gehaltene Grundstiicke, Beteiligungen, Wert-
papiere und Kredite (der Begriff des Durchlaufen-
den Kredits wird im neuen Bankbilanzrecht nicht
mehr verwendet). Das Treuhandvermégen muB im
ganzen mit den Treuhandverbindlichkeiten betrags-
maBig Ubereinstimmen; beide Posten sind im
Anhang aufzugliedern. Das ohne eigenes Kapital-
und Liquiditatsrisiko betriebene Geschéft der Ban-
ken wird dadurch transparenter.

Anderungen im Bilanzformblatt

Im Vergleich zum derzeitigen Formblatt fir Banken
in der Rechtsform einer Kapitalgesellschaft ist im
neuen Formblatt die Zahl der Bilanzposten auf der
Aktivseite von 22 auf 17 und auf der Passivseite von
15 auf 12 verringert worden. Gleichwohl durfte
schon angesichts der wesentlich umfangreicheren
Angaben im Anhang eine insgesamt bessere Infor-
mation ermdglicht werden. Die wesentlichen Ande-
rungen im Bilanzformblatt sind in der tabellarischen
Ubersicht auf Seite 42 dargestellt.
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Anderungen im Bilanzformblatt der Kreditinstitute *)

1. Neue Bilanzposten und Vermerke unter dem Bilanzstrich

Postenbezeichnung

Erlduterung

Bisheriger Ausweis

Geldmarktpapiere

(Unterposten zum Aktivposten ,,Schuldver-
schreibungen und andere festverzinsliche
Wertpapiere")

Immaterielle Vermdgensgegenstinde

Treuhandvermdégen und Treuhandverbindiich-
keiten

Verbriefte Verbindlichkeiten

Nachrangige Verbindlichkeiten

Fonds fir aligemeine Bankrisiken

Plazierungs- und Ubernahmeverpflichtungen

Unwiderrufliche Kreditzusagen

Borsenfiahige Euro-Notes, Certificates of
Deposit, Commercial Paper und &hnliche ver-
briefte Rechte

Unter anderem entgeltlich erworbene EDV-
Software sowie derivative Geschéfts- und
Firmenwerte

Vermodgensgegenstdnde und Schulden, die
ein Kreditinstitut im eigenen Namen, aber flr
fremde Rechnung halt

Schuldverschreibungen und andere Verbind-
lichkeiten, fiir die Ubertragbare Urkunden aus-
gestellt wurden, die nicht auf den Namen
lauten

Verbindlichkeiten, die im Fall der Liquidation
oder des Konkurses des Kreditinstituts erst
nach den Forderungen der iibrigen Glaubiger
erfillt werden diirfen

Offengelegte versteuerte Pauschalwertberichti-
gungen (Vorsorgereserven)

Garantien, durch die ein Kreditinstitut sich
verpflichtet, Finanzinstrumente zu Gberneh-
men oder einen Kredit zu gewéhren, wenn die
Papiere am Markt nicht plaziert werden kén-
nen, z.B. sog. RUFs und NIFs

Alle unwiderruflichen Verpflichtungen, die
AnlaB zu einem Kreditrisiko geben kénnen

Forderungen an Kreditinstitute/Kunden bzw.
Wertpapiere

Sonstige Vermdgensgegensténde

Durchlaufende Kredite (andere Treuhand-
geschéfte sind bisher nicht in der Bilanz aus-
zuweisen)

Schuldverschreibungen, Eigene Akzepte und
Solawechsel im Umlauf

Verbindlichkeiten gegeniiber Kreditinstituten/
anderen Glaubigern bzw. Schuldverschreibun-
gen

Verbindlichkeiten aus Gewahrleistungs-
vertrdgen

Il. Entfallende Bilanzposten und Vermerke unter dem Bilanzstrich

Postenbezeichnung

Erlduterung

Kinftiger Ausweis

Schecks, féllige Schuldverschreibungen, Zins-
und Dividendenscheine sowie zum Einzug
erhaltene Papiere

Wechsel

Besitz von mehr als dem zehnten Teil der
Anteile einer Kapitalgesellschaft
(Unterposten zum Aktivposten ,Wertpapiere,
soweit sie nicht unter anderen Posten aus-
zuweisen sind")

Durchlaufende Kredite

Grundsticke und Gebéaude, Betriebs- und
Geschéftsausstattung

Anteile an einer herrschenden oder mit Mehr-
heit beteiligten Gesellschaft

Wertberichtigungen

Forderungen an verbundene Unternehmen

Zusammenfassung der Einzugspapiere mit
anderen Vermdgensgegenstédnden

Kinftige Behandlung nicht notenbankféhiger
Wechsel wie Buchforderungen

Ersatzlos entfallen

Zuordnung der Durchiaufenden Kredite zu
den weiter gefa8ten Posten ,Treuhandver-
mdégen/-verbindlichkeiten®

Zusammenfassung des Sachanlagevermdgens

Kinftig einheitlicher Ausweis der Anteile an
verbundenen Unternehmen bei Banken und
Nichtbanken

Saldierung der jeweiligen Aktiva mit den
zugehdrigen Wertberichtigungen kiinftig fir
alle Posten zwingend vorgeschrieben

Bisher als Vermerkposition unter dem Bilanz-
strich auszuweisen

Sonstige Vermdgensgegenstande

Schuldtitel 6ffentlicher Stellen und Wechsel,
die zur Refinanzierung bei Zentralnotenban-
ken zugelassen sind (notenbankfihige Wech-
sel) bzw. Forderungen an Kreditinstitute/
Kunden (nicht notenbankféhige Wechsel)

Treuhandvermégen/-verbindlichkeiten
darunter:
Treuhandkredite

Sachanlagen

Anteile an verbundenen Unternehmen

Unterposten bei den betreffenden Aktivposten
bzw. Angaben im Anhang

* GemdB der Verordnung tiber die Rechnungslegung der Kreditinstitute
(RechKredV) vom 10. Februar 1992, erstmals auf den JahresabschluB fiir

den.

das nach dem 31. Dezember 1992 beginnende Geschéftsjahr anzuwen-
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Stille Reserven

Kreditinstitute werden auch kinftig stille Reserven

in Form versteuerter Pauschalwertberichtigungen
bilden kénnen, jedoch nicht mehr nach bankauf-
sichtsrechtlichen, sondern nach handeisrechtlichen
Vorschriften, in denen von deutscher Seite das Mit-
gliedstaaten-Wahirecht der Bankbilanzrichtlinie voll
ausgeschopft wurde. Vorgesehen ist nach wie vor
die Méglichkeit der Unterbewertung bei bestimmten
Vermégensgegenstanden, ,soweit dies nach ver-
ninftiger kaufménnischer Beurteilung zur Siche-
rung gegen die besonderen Risiken des Geschéfts-
zweigs der Kreditinstitute notwendig ist. Die Bei-
behaltung einer langjahrig bewéhrten Bilanzierungs-
tradition deutscher Banken, die es ihnen im Hinblick
auf die besondere Vertrauensempfindlichkeit des
Kreditgewerbes ermdoglichen solil, den offenen Aus-
weis von Verlusten oder ErtragseinbuBen zu vermei-
den, ist somit bis zu der spateren Uberpriifung auf
EG-Ebene, zumindest also bis Ende 1997, gesichert.
Im Detail fihren die neuen Regelungen aber doch
zu gewissen Einschrankungen der bisherigen
Praxis.

Bisher ist die Legung stiller Reserven bei den Forde-
rungen an Banken und Kunden sowie bei den Wert-
papieren des Umlaufvermdgens gestattet; eine
betragsmaBige Obergrenze ist allein durch die ,ver-
ninftige kaufménnische Beurteilung“ und damit
letztlich durch die Ertragslage des jeweiligen Insti-
tuts gesetzt. Kiinftig wird die Bildung stiller Reser-
ven ebenfalls zuldssig sein bei den Forderungen an
Banken und Kunden, ferner auch bei Wertpapieren
des Umlaufvermdgens, sofern sie nicht zum Han-
delsbestand gehéren, also bei den sog. Wertpapie-
ren der Liquiditdtsreserve. Dieser Regelung liegt die
Uberlegung zugrunde, daB bei Universalbanken die
Grenzen zwischen den Buchforderungen und den
Wertpapierbestdnden héaufig flieBend sind, weil Kre-
dite — wirtschaftlich gesehen — auch in Form des
Ankaufs von Schuldverschreibungen gewahrt wer-
den kdnnen. Zudem dienen Wertpapiere bei Univer-
salbanken auch als Liquiditatsreserve. Folglich kon-
nen diejenigen Wertpapiere, die nicht wie Anlage-
vermdgen behandelt werden und auch nicht zum
Handelsbestand gehdren, wirtschaftlich den Forde-
rungen zugeordnet und in die Basis fiir die Bemes-
sung der stillen Vorsorgereserven einbezogen wer-
den. Die Unterbewertung ist kinftig auf maximal
4% des Wertansatzes begrenzt, der sich bei Beach-
tung der allgemeinen Bewertungsregeln ergébe.
Diese Obergrenze ist hoch bemessen und diirfte in

der Praxis kein Hindernis darstellen. Hinzu kommt,
daB nicht die vorhandenen Bestdnde an stillen
Reserven, sondern nur die nach neuem Recht gebil-
deten Vorsorgereserven darauf angerechnet wer-
den.

Das Instrument der stillen Reserven erfillt nur dann
seinen Zweck, wenn der Bilanzleser die jeweilige
bilanzpolitische Zielsetzung — zum Beispiel Ver-
lustausgleich, Ergebnisnivellierung oder Reserve-
bildung — nicht erkennen kann, d.h., diese Reser-
ven missen auch still, aus der Gewinn- und Verlust-
rechnung nicht ersichtlich, gebildet und aufgeldst
werden kdnnen. Daher gestattet das derzeit gel-
tende Recht abweichend vom generellen handels-
rechtlichen Verrechnungsverbot die sog. Uberkreuz-
kompensation, d.h. eine — sparteniibergreifende —
Kompensation zwischen bestimmten Aufwendun-
gen und Ertrdgen aus dem Bereich des Kreditge-
schéfts und aus dem Wertpapierbereich. In diese
Verrechnung dirfen derzeit einbezogen werden:
Abschreibungen, Wertberichtigungen und Zuschrei-
bungen auf Forderungen und Wertpapiere, Ein-
gadnge auf abgeschriebene Forderungen, Kursge-
winne und -verluste aus Wertpapieren, Zufiihrungen
und Aufldsungen von Riickstellungen im Kreditge-
schéft und von stillen Reserven. Diese Uberkreuz-
kompensation ist ab 1993 nur noch in eingeschrank-
tem Umfang méglich. Dann kénnen in die Verrech-
nung nicht mehr die Handels- und Bewertungser-
gebnisse aus samtlichen Wertpapieren, sondern
nur noch aus den Wertpapieren der Liquiditatsre-
serve einbezogen werden; auch ist — anders als
bisher — eine nur teilweise Verrechnung nicht mehr
zulassig. Trotz dieser Einschrédnkungen ist es aber
auch weiterhin kaum mdéglich, den ausgewiesenen
Aufwands- oder Ertragssaldo richtig zu interpretie-
ren, da zum Beispiel aus einem Aufwandsiber-
schuB nicht ersichtlich ist, ob und in welchem
Umfang sich darin notwendige Abschreibungen und
Wertberichtigungen und/oder Stille-Reserven-Bewe-
gungen widerspiegein. Vieimehr besagt der Aus-
weis des Saldos im Grunde nur, daB eine (Voll-)Kom-
pensation vorgenommen wurde.

Die Bildung von Vorsorgereserven kann auch offen
— und dann unbegrenzt — in Form der Dotierung
des ,,Fonds fir allgemeine Bankrisiken® erfolgen.
Wenn hiervon Gebrauch gemacht wird, missen
etwaige Zufithrungen und Aufldsungen in der
Gewinn- und Verlustrechnung gesondert ausgewie-
sen werden. Dieser Posten, der fraglos Eigenkapi-
talcharakter hat und sich nicht von offen ausgewie-
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senen Ricklagen unterscheidet, wird kinftig bank-
aufsichtlich dem Kernkapital zugeordnet werden,
wogegen die stillen Vorsorgereserven wegen der
mangeinden Publizitdt nur als Ergédnzungskapital
gelten. Ob damit Kreditinstitute veranlaBt werden,
Briisseler Vorstellungen entsprechend die Risiko-
vorsorge offen vorzunehmen, kann wohi eher be-
zweifelt werden.

Wahrungsumrechnung

Erstmals findet sich im deutschen Bilanzrecht eine
Regelung fiir die Wahrungsumrechnung. Diese auf-
grund der Bankbilanzrichtlinie formulierte und nur
fur Kreditinstitute bestimmte Vorschrift sieht fir die
Umrechnung von Fremdwadhrungsposten und fir
die Bewertung von schwebenden Devisentermin-
geschéften folgendes vor:

— Umrechnung der wie Anlagevermégen behandel-
ten Fremdwahrungsaktiva nach der in Deutsch-
land bisher iberwiegend angewandten ,Zeit-
bezugsmethode®, d.h. Ansatz zum historischen
Kurs (Anschaffungskurs), soweit diese Posten
weder durch Verbindlichkeiten noch durch Ter-
mingeschéfte in derselben Wéhrung besonders
gedeckt sind;

— Umrechnung aller anderen Fremdwahrungs-Aktiva
und -Passiva nach der anglo-amerikanischen
»Stichtagsmethode®, d.h. Ansatz zum Kassakurs
am Bilanzstichtag;

— Umrechnung schwebender Termingeschafte zum
Terminkurs am Bilanzstichtag. Nach der amt-
lichen Begriindung ist damit auch eine Umrech-
nung zum Kassakurs mit zeitanteiliger Abgren-
zung des Swapsatzes, d.h. des Unterschieds
zwischen Kassa- und Terminkurs, vereinbar;

— Anwendung des Imparitatsprinzips: Negative
Umrechnungsdifferenzen miissen in der Gewinn-
und Verlustrechnung bericksichtigt werden. Posi-
tive Umrechnungsdifferenzen miissen dagegen
nur vereinnahmt werden, wenn die betreffenden
Aktiva eine besondere Deckung in derselben
Wahrung (sog. Mikro-Hedge) aufweisen, bzw.
darfen nur insoweit bericksichtigt werden, als
Ertrdge aus nicht besonders, aber in derselben
Wahrung gedeckten Geschéften (sog. Makro-
Hedge) einen nur voriibergehend wirksamen Auf-
wand aus den zur Deckung dienenden Geschéf-
ten ausgleichen. Letzteres besagt, daB Bewer-

tungsgewinne nur in der HOhe bericksichtigt
werden diirfen, in der sie Bewertungsverluste
kompensieren. Ertrdge aus offenen Positionen
dirfen nicht beriicksichtigt werden.

Es kann davon ausgegangen werden, daB diese
Regelungen in der Praxis der Kreditinstitute schon
seit langerem Anwendung finden bzw. daB die bis-
her von den Banken praktizierten Methoden der
Wahrungsumrechnung damit in Einklang stehen.
Die Deutsche Bundesbank hat sich in der Vergan-
genheit mehrfach flir konservative, strikt am Reali-
sations-, Imparitits- und Einzelbewertungsprinzip
orientierte Bewertungsverfahren fir Devisenge-
schéfte ausgesprochen. Nunmehr ist zu konstatie-
ren, daB die ,,modernen Methoden, die mittels Bil-
dung von Bewertungseinheiten die Bericksichti-
gung bestimmter, noch nicht realisierter Ertrage aus
der geschlossenen Terminposition zulassen, ge-
setzlich sanktioniert sind.

Anderungen im Formblatt fiirr die Gewinn- und
Verlustrechnung

Die wohl wichtigsten Neuerungen resultieren aus
der bereits beschriebenen Klassifizierung der Wert-
papiere im Bestand nach ihrem Verwendungs-
zweck:

Die aus den Wertpapieren des Handelsbestands
stammenden Handels- und Bewertungsergebnisse
miinden zusammen mit den Ergebnissen aus allen
anderen Eigenhandelsgeschaften mit Finanzinstru-
menten, Devisen und Edelmetallen in den neuen
Posten Nettoertrag bzw. Nettoaufwand aus Finanz-
geschaften. Die Offenlegung dieses sparteniber-
greifend (Wertpapiere/Finanzinstrumente/Devisen/
Edelmetalle) saldierten Ergebnisses, das bislang in
den sog. Anderen Ertrdgen enthalten ist, gestattet
dem externen Bilanzleser eine betriebswirtschaft-
lich zutreffendere Errechnung des Betriebsergeb-
nisses als bisher und bewirkt so eine deutliche Infor-
mationsverbesserung. Voraussetzung ist jedoch
eine sachgerechte Abgrenzung der Wertpapiere
des Handelsbestands und des daraus resultieren-
den Ergebnisses.

Die aus der Kategorie ,wie Anlagevermégen behan-
delte Wertpapiere“ stammenden Handels- und
Bewertungsergebnisse werden mit denjenigen aus
Beteiligungen und aus Anteilen an verbundenen
Unternehmen: zusammengefa8t. Neu ist an dieser
Regelung, daB kinftig auch das Handels- und Be-



wertungsergebnis aus Finanzanlagen gesondert
ausgewiesen wird. Demgegeniiber sind nach gel-
tendem Recht lediglich die Abschreibungen und
Wertberichtigungen auf Beteiligungen in einem spe-
ziellen Posten zu zeigen, wéhrend die jeweiligen
Ertrage in die Anderen Ertrdge eingehen. Ferner ist
in diesem Bereich neu, daB auch hier sparteniiber-
greifend (Wertpapiere/Beteiligungen/Anteile an ver-
bundenen Unternehmen) kompensiert werden darf;
eine nur teilweise Verrechnung ist aber nicht még-
lich.

SchlieBlich werden die Handels- und Bewertungser-
gebnisse aus Forderungen und aus den Wertpapie-
ren der Liquiditétsreserve in weiteren Posten zusam-
mengefaBt, die ebenfalls — vollstdndig — kompensiert
werden dirfen. Von der Verrechnungsméglichkeit
werden die Banken sicherlich Gebrauch machen.
Allein in diesem Bereich vollzieht sich kiinftig die
Bildung und Auflésung von stillen Reserven.

Die nebenstehende Ubersicht verdeutlicht die
Bewertung und die Ergebniszuordnung der ver-
schiedenen Wertpapierkategorien.

Auch die auBerordentlichen Aufwendungen und
Ertrdge werden kiinftig in der Gewinn- und Verlust-
rechnung gesondert gezeigt. Das sind zwar nur
solche Betrage, die auBerhalb der gewdhnlichen
Geschéftstitigkeit oder unregeiméBig anfalien.
Jedoch tragt auch diese Angabe zur wiinschens-
werten zweckmaBigeren Abgrenzung des Betriebs-
ergebnisses bei.

Von den weiteren Anderungen in der Gewinn- und
Verlustrechnung, die von geringerer Bedeutung
sind, soll hier nur erwahnt werden, daB Avalprovisio-
nen unter den Provisionen anstatt wie bisher unter
den Zinsen auszuweisen sind. Diese von der Bank-
bilanzrichtlinie vorgegebene Neuregelung erscheint
sinnvoll, zumal solche Provisionen nicht Entgelt fiir
eine Kapitalliberlassung und daher auch nicht Zin-
sen im eigentlichen Sinne sind.

Umfangreiche Berichtspflichten im Anhang

Kiinftig missen alle Kreditinstitute unbeschadet
ihrer Rechtsform und GréBe den Anhang erstellen,
der gleichberechtigt neben Bilanz und Gewinn- und
Verlustrechnung steht und mit diesen eine Einheit
bildet. Zugleich entfallen viele Freistellungen von
allgemeinen handelsrechtlichen Angabe- und Erléau-
terungspflichten. Im Vergleich zum geltenden Recht

Ausweis der Handels- und Bewertungs-
ergebnisse aus Wertpapieren in der Gewinn-
und Verlustrechnung von Kreditinstituten
Wertpapier- Art der Posten in der
kategorie Bewertung | Gewinn- und Verlustrechnung
Wertpapiere des | strenges Nettoertrag aus Verrechnung
Handelsbestands | Niederst- Finanzgeschéften obligatorisch
wertprinzip | Nettoaufwand aus | (§ 340c
Finanzgeschaften | Abs. 1 HGB)
Wertpapiere, gemildertes | Ertrage aus Zu-
die wie Anlage- | Niederst- schreibungen zu
vermdgen be- wertprinzip Beteiligungen,
handelt werden Anteilen an ver-
bundenen Unter-
nehmen und wie
Anlagevermégen Verrechnung
behandeilten Wert- | fakultativ,
papieren teilweise
Verrechnung
Abschreibungen unzulassig
und Wertberichti- | (§ 340c
gungen auf Betei- | Abs. 2 HGB)
ligungen, Anteile
an verbundenen
Unternehmen und
wie Anlagever-
mdogen behandelte
Wertpapiere /
Wertpapiere der | strenges Ertrdge aus Zu- W
Liquiditats- Niederst- schreibungen zu
reserve wertprinzip, | Forderungen und
Legung stiller | bestimmten Wert-
Reserven papieren sowie
zulassig aus der Auflésung
(§ 340f von Rickstellun- Verrechnung
Abs. 1 HGB) |gen im Kreditge- fakultativ,
schéft teilweise
Verrechnung
Abschreibungen unzuléssig
und Wertberichti- | (§ 340f
gungen auf Forde- | Abs. 3 HGB)
rungen und be-
stimmte Wert-
papiere sowie Zu-
fihrungen zu
Rickstellungen im
Kreditgeschaft J
BBk

werden die Pflichtangaben auch aufgrund der zahi-
reichen von der Bankbilanzrichtlinie vorgegebenen
bankspezifischen Berichtspflichten ganz wesentlich
erweitert. Daher kann der Anhang im Einzelfall
einen erheblichen Umfang annehmen. Der Einblick
in die Vermdgens-, Finanz- und Ertragslage der Kre-
ditinstitute wird dadurch aber wesentlich verbessert.
Von der Vielzahl der neuen Angabepflichten seien
hier nur einige wesentliche erwahnt:

— Angabe der Bilanzierungs- und Bewertungs-
methoden,
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— Angabe und Begriindung der Abweichungen von
Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden sowie
Darstellung ihres Einflusses auf die Vermbgens-,
Finanz- und Ertragslage,

— Aufgliederung der betrieblichen Ertrdge nach
geographischen Mérkten,

— Angabe der Arten der angebotenen wesentlichen
Dienstleistungsgeschéfte,

— Bericht Uber die Inanspruchnahme aus Plazie-
rungs- und Ubernahmeverpflichtungen,

— Angabe der Grundlagen fiir die Umrechnung von
Fremdwahrungsbetrégen,

— Angabe des DM-Gesamtbetrags der auf Fremd-
wéhrung lautenden Vermogensgegenstande und
Schulden,

— Aufstellung Uber die Arten schwebender Termin-
geschéfte sowie Angabe, inwieweit diese Ge-
schéfte zu Absicherungs- und zu Spekulations-
zwecken abgeschlossen wurden. Die Deutsche
Bundesbank und das Bundesaufsichtsamt fir
das Kreditwesen hatten sich nicht zuletzt wegen
der im Ausland hdufig zu beobachtenden groBzi-
gigeren Verdffentlichungspraktiken — allerdings
vergeblich — dafir ausgesprochen, auch das
Volumen dieser Geschiéfte, das stdndig zunimmt,
angeben zu lassen.

Anpassung der Monatlichen Bilanzstatistik an
das neue Bilanzierungsrecht

Das Kernstlick der bankstatistischen Erhebungen,
die die Deutsche Bundesbank im Rahmen ihrer
wahrungspolitischen Befugnisse durchfihrt, ist die
Monatliche Bilanzstatistik. Mit dieser Meldung wer-
den monatlich die Aktiva und Passiva der Kredit-
institute erfaBt, gegliedert nach Arten, Fristigkeiten
und Wirtschaftssektoren. Sie liefert die Ausgangs-
daten fir die Geldmengenberechnung und die
daran ankniupfende Monetére Analyse; fir die Geld-
politik der Notenbank ist sie daher ein unentbehr-
liches Informationsmittel.

Die Monatliche Bilanzstatistik ist wegen einiger
Unterschiede in der Bewertung, in der Perioden-
abgrenzung und in einigen anderen Ausweisrege-
lungen mit der jahrlich von den Kreditinstituten zu
erstellenden Bilanz nicht véllig identisch. Die Deut-

sche Bundesbank hat stets darauf hingewirkt, ein
Auseinanderklaffen zwischen Jahresbilanz und
Monatsausweis so weit wie méglich zu vermeiden,
damit Buchhaltung und Kontenrahmen der Kredit-
institute, die in erster Linie auf die Erstellung der
Jahresbilanz ausgerichtet sind, auch die Grundlage
fiir die bankstatistischen Meldungen bilden kénnen.
Dadurch wird den Kreditinstituten das Ausfiillen der
Meldevordrucke erleichtert. Zudem bietet die An-
knipfung an die stets aktuelle Buchhaltung die
gréBte Sicherheit flr die Richtigkeit der Angaben.

Die Monatliche Bilanzstatistik ist zuletzt 1968 grund-
legend umgestaltet worden. Den AnlaB dazu gab
damals die Einflhrung eines neuen Jahresbilanz-
schemas fiir die inlédndischen Kreditinstitute. In der
Folgezeit ist die Meldevorschrift zwar noch einige
Male modifiziert worden, insbesondere weil aufkom-
menden Innovationen im Bankgeschéaft Rechnung
getragen werden muBte; im ganzen hielten sich die
Anderungen aber immer in engen Grenzen. Das
neue Bilanzierungsrecht machte eine erneute Uber-
arbeitung erforderlich. Nachdem die Verbande des
Kreditgewerbes gehdrt worden waren, hat der Zen-
tralbankrat der Deutschen Bundesbank am 23. April
dieses Jahres die erforderlichen Anderungen der
Monatlichen Bilanzstatistik beschlossen. Als Stich-
tag fir die Umstellung wurde der 31. Dezember
1993 festgelegt. Damit wird den Kreditinstituten
genligend Zeit gegeben, ihr Berichtswesen organi-
satorisch und programmtechnisch darauf vorzube-
reiten,

Gemessen an den Neuerungen, die sich aus der
Umsetzung der EG-Bankbilanzrichtlinie fir das deut-
sche Bilanzrecht ergeben haben, sind ihre Auswir-
kungen auf die Monatliche Bilanzstatistik recht
begrenzt. Das bisherige Fragenprogramm 148t sich
im wesentlichen beibehalten, wodurch die Kontinui-
tat in den statistischen Reihen fast vollstandig gewahrt
werden kann. Die wichtigsten Anderungen leiten sich
unmittelbar aus den neuen Bilanzierungsvorschriften
ab. So sind zusétzliche Positionen, die das neue Jah-
resbilanz-Formblatt vorschreibt, auch in das Melde-
schema aufgenommen worden. Insbesondere mis-
sen kiinftig Geldmarktpapiere, Treuhandforderungen,
Treuhandverbindlichkeiten und Nachrangige Verbind-
lichkeiten gesondert angegeben werden. Fiir diese
zusétzlichen Posten sind die notwendigen Unterglie-
derungen nach Arten, Fristigkeiten und Sektoren vor-
gesehen worden, um sie den statistischen Ergebnis-
sen in einer fir die Analyse sinnvollen Form zuord-
nen zu kénnen.



Wie in der neuen Jahresbilanz sind einige Posten
etwas tiefer zu gliedern als bisher. Der Wechselbe-
stand beispielsweise ist nicht mehr in einer Position
auszuweisen, sondern verteilt sich auf drei Unterpo-
sitionen. Auch Schatzwechsel und U-Schétze wer-
den nach den Vorgaben des Bilanzformblatts kiinf-
tig in zwei Positionen — unter den bei Notenbanken
refinanzierbaren Papieren und als Unterposition zu
den Geldmarktpapieren — dargestellt. Mit einer
starkeren Differenzierung des Ausweises von Forde-
rungen und Verpflichtungen aus Wertpapieren, die
die neuen Bilanzierungsbestimmungen vorschrei-
ben, wird es kiinftig méglich sein, sich Gber die Ver-
briefung von Kreditbeziehungen besser zu informie-
ren. Insgesamt gesehen werden in der Monatlichen
Bilanzstatistik ab Ende 1993 keine grundlegend
neuen, Uber die gednderten bilanzrechtlichen Aus-
weisvorschriften hinausgehenden Meldeanforde-
rungen gestellt.

Allerdings erschien es zweckmaBig, bereits erste
Vorkehrungen fir die weitere Zukunft zu treffen.
Nach Bildung der geplanten Europaischen Wéh-
rungsunion wird es notwendig sein, den Sektor
»Ausland“ in der Monatlichen Bilanzstatistik zu
unterteilen in Staaten, die an der Wéahrungsunion
teilnehmen, und in die {brigen Lénder. Denn im
Unterschied zur heutigen Situation, in der die Netto-
Forderungen der inldndischen Kreditinstitute gegen-
Uber dem Ausland im Rahmen der Monetéren Ana-
lyse alle Geschéftsbeziehungen zu Partnern auBer-
halb Deutschlands beinhalten, werden kiinftig auf
der Ebene einer zusammengefaBten Bilanz des
Bankensystems in einer Europdischen Wahrungs-
union nur noch die Beziehungen zu Geschéftspart-
nern mit Sitz in Ldndern auBerhalb der Wahrungs-
union in die ,Netto-Auslandsforderungen* einge-
hen; die bisherigen Auslandsbeziehungen der deut-
schen Kreditinstitute zu Kunden in den an der
Wahrungsunion teilnehmenden Léndern miissen
dann zu den Aggregaten ,.Geldmenge”, ,,Geldkapi-
tal“ und ,Kredite an 'innereuropdische’ Nichtban-
ken“, die fiir das Gebiet der Wahrungsunion berech-
net werden, umgruppiert werden und erhalten somit
die Qualitat von ,,ausgeweiteten Inlandsforderun-
gen bzw. -verbindlichkeiten.

Eine solche Aufgliederung der Auslandsposition —
mit vorerst noch blockierten Datenfeldern — ist in
den Meldevordruck bereits jetzt eingefligt worden,
damit sie die Kreditinstitute in ihren DV-Program-
men vorsorglich fir spater berlcksichtigen kénnen.
Dies schlieBt nicht aus, daB in einigen Jahren im

Zuge der Harmonisierung der européaischen Ban-
kenstatistik weitere Ergadnzungen im Erhebungspro-
gramm vorgenommen werden muissen, damit die
deutschen Angaben ais voll vergleichbare Bau-
steine in die Konsolidierte Bilanz des Bankensy-
stems der an der Wahrungsunion beteiligten Lander
eingefiigt werden kénnen. In diesem Zusammen-
hang wird ein besonderes Augenmerk darauf zu
richten sein, daB die Definition des Begriffs ,Kredit-
institut” in Europa harmonisiert wird. Es wiirde die
»innereuropdische* Monetdre Analyse empfindlich
beeintrachtigen, wenn in einzelnen Landern Insti-
tutsgruppen, die sich auf bestimmte Arten der
Kredit- und Einlagengeschéfte spezialisiert haben
(zum Beispiel Finanzierungsinstitutionen, die nur
zum Zweck der Anleihebegebung errichtet wurden),
nicht zu den bankstatistischen Erhebungen berich-
teten, nur weil sie nach den jeweiligen nationalen
gesetzlichen Bestimmungen nicht zu den berichts-
pflichtigen Kreditinstituten gerechnet werden. Fir
die heutige — nationale — Monetdre Analyse mag
eine solche ungenaue Unterscheidung noch hinge-
nommen werden, da in der deutschen Konsolidier-
ten Bilanz die Auslandsposition nicht nach Banken-
und Nichtbankensektor unterschieden wird. Bei
einer kiinftigen Betrachtung auf der Ebene der Wéh-
rungsunion ist die korrekte sektorale Klassifizierung
zumindest der Schuldner und Glaubiger mit Sitz in
den Léndern, die an der Wahrungsunion teilneh-
men, aber wichtig, da diese Beziehungen - wie
oben erwdhnt — die ,,innereuropdischen moneta-
ren Aggregate und deren Gegenposten unmittelbar
tangieren.

Schon heute ist abzusehen, daB spéatestens im Jahr
1998 der Ausweis der Forderungen und Verbindlich-
keiten in der Untergliederung nach Fristigkeiten in
der Monatlichen Bilanzstatistik neu geregelt werden
muB. Von da an ist die Umstellung auf einen neuen
Fristenficher vorgeschrieben; fir die deutsche
Buchhaitungspraxis wird dabei vor allem die Be-
stimmung einer Laufzeit von finf Jahren fir lang-
fristige Positionen anstelle der bisher geltenden
vierjahrigen Laufzeit neu sein. In die Fristigkeitsglie-
derung der Monatlichen Bilanzstatistik wird diese
neue Abgrenzung in einer noch nicht festgelegten
Weise mit eingehen mussen.

Wie bereits dargelegt, ist den deutschen Banken ab
1998 ferner zwingend vorgeschrieben, bei Angaben
Uber Fristigkeiten von Forderungen und Verbindlich-
keiten im JahresabschluB — und zwar hauptséch-
lich im Anhang — von der Restlaufzeit am Bilanz-
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stichtag auszugehen. Die Darstellung der Fristen-
struktur nach Restlaufzeiten gewahrt sicherlich
einen besseren Einblick in die Liquiditatsstruktur
eines Kreditinstituts als die Gliederung nach Ur-
sprungsfristigkeiten. Deshalb kann auch kein Zwei-
fel daran bestehen, daB eine derzeit noch nicht
absehbare européische Harmonisierung der bank-
aufsichtlichen Liquiditatsvorschriften von Restlauf-
zeiten ausgehen wird. Eine wirksame Steuerung der
Liquiditdt einer einzelnen Bank auf der Basis von
Ursprungslaufzeiten ist wohl schwerlich mdglich.
Allerdings stellt die Fristenstruktur nach Restiauf-
zeiten am Bilanzstichtag lediglich eine ,,Momentauf-
nahme* dar, die zu dem Zeitpunkt, an dem der Jah-
resabschluB einer Bank bekanntgegeben wird, in
der Regel langst tberholt ist. Der Ausweis von Rest-
laufzeiten ist fir die Buchhaltung der Banken
zudem sehr aufwendig. Daher hat der Gesetzgeber
von der in der Bankbilanzrichtlinie eingerdumten
Ubergangsfrist zur Einflihrung des Restlaufzeitprin-
zips Gebrauch gemacht, um den auf die deutschen
Banken zukommenden Umstellungsaufwand so lange
wie moglich hinauszuschieben.

Die Deutsche Bundesbank hat in den letzten Jahren
mehrfach betont, daB sie in der Monatlichen Bilanz-
statistik auch ab 1998 auf der Angabe von Ur-
sprungslaufzeiten bestehen wird. Ganz klar wurde
das in der amtlichen Begriindung zum Bankbilanz-
richtlinie-Gesetz ausgedrickt. Dort heiBt es, daB die
Kreditinstitute der Deutschen Bundesbank fiir die
Monetare Analyse weiterhin die bisherigen Anga-
ben dber vereinbarte Laufzeiten oder Kiindigungs-
fristen mitteilen miissen, da sie zur Erfillung ihrer
Aufgaben auf diese Angaben angewiesen ist. Ur-
sprungslaufzeiten bilden die Grundlage fiir die
wichtigsten Orientierungs- und SteuerungsgréBen
der Geld- und Kreditpolitik. Ein Abgehen von der
vereinbarten Laufzeit in den statistischen Meldun-
gen hétte weitreichende Auswirkungen. Die Geld-
mengenbegriffe M1, M2, M3 mubBten anders defi-
niert werden, wodurch sich auch der analytische
Ansatz verédndern wirde. Es wéare nicht mehr
erkennbar, in welchem MaBe Banken das kurz- und
das langfristige Geschéft betreiben. Das Bilanzbild
der Institute mit Uberwiegend langfristigem
Geschéft wirde sich dann dem der Universalban-
ken annéhern. In der Zahlungsbilanzstatistik kdnnte
nicht mehr zwischen dem kurz- und dem langfristi-
gen Kapitalverkehr der Banken unterschieden wer-
den. Zeitreihen der nach Fristen gegliederten Aktiva
und Passiva wéren schwierig zu interpretieren, weil
die tatséchlichen Vorgdnge — Neuabschliisse oder

Tilgungen — durch Verschiebungen aufgrund des
Abschmelzens der Restlaufzeit Giberdeckt wiirden.

Auch auf internationaler Ebene dienen die urspriing-
lich vereinbarten Fristen der Charakterisierung der
Finanzbeziehungen zu den inlandischen Sektoren
und zum Ausland. Die EG-Lander berichten schon
seit Anfang der siebziger Jahre dem Statistischen
Amt der Europdischen Gemeinschaften iiber das an
kirzerfristigen Ursprungslaufzeiten orientierte Geld-
volumen ihres Landes.

Angesichts des heutigen DV-technischen Standards
werden sich Lésungen finden lassen, die eine ge-
wisse Zweigleisigkeit der Fristengliederung im
Rechnungswesen der Kreditinstitute ermdglichen
und mit Blick auf den Meldeaufwand vertretbar er-
scheinen lassen.



