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Die Ertragslage der deutschen Kreditinstitute
im Jahr 2022

Die Ertragslage der deutschen Kreditinstitute hat sich im Jahr 2022 tendenziell verschlechtert. Zwar
stieg der Jahrestiberschuss vor Steuern im Aggregat leicht an (+1,4%) und lag mit 27,4 Mrd €
weiterhin deutlich oberhalb des langfristigen Mittels. Allerdings war hierfir ein Sondereffekt bei
einem Institut aus der Gruppe der Grofsbanken ausschlaggebend. Dieser fiihrte zu einer deutlichen
Verbesserung des Saldos der anderen und aufSerordentlichen Rechnung, ohne die der aggregierte
Jahresiberschuss vor Steuern gegenuber dem Jahr 2021 gesunken wdre. Das gestiegene Zins-
niveau wirkte sich sehr unterschiedlich auf die einzelnen Bankengruppen aus, sodass die meisten
Bankengruppen im Berichtsjahr teils deutlich geringere Jahrestiberschiisse auswiesen als im Jahr
2021.

Insgesamt gingen vom stark gestiegenen Zinsniveau im Jahr 2022 sowohl ertragssteigernde als
auch ertragsbelastende Effekte aus. Einerseits trug es im Berichtsjahr mafsgeblich zur Verbesserung
des Zinstberschusses der deutschen Banken insgesamt bei. Dessen aufsergewdhnlich krdftiger
Anstieg um 11,4 % war in erster Linie darauf zurlickzufiihren, dass Zinssdtze im Kreditgeschdft
schneller und stdrker stiegen als im Einlagengeschdft. Damit erwies sich der Zinsiberschuss als
Haupttreiber fur den deutlichen Anstieg der operativen Ertrdge (+ 11,8 %). Der Provisionstberschuss
verblieb dagegen auf dem Vorjahresniveau und war anders als im Jahr 2021 unbedeutend fir die
Verbesserung der operativen Ertrage.

Andererseits flhrte das gestiegene Zinsniveau im Jahr 2022 zu einem deutlichen Anstieg des Netto-
Bewertungsaufwands auf das nahezu Viereinhalbfache des Vorjahreswertes; er lag mit 16,2 Mrd €
zudem deutlich (ber seinem langfristigen Mittel. Ausldser waren vor allem hohe Abschreibungen
auf festverzinsliche Wertpapiere sowie eine erhohte Risikovorsorge im Kreditgeschdft. Dartber
hinaus stiegen auch die allgemeinen Verwaltungsaufwendungen gegentber dem Jahr 2021 um
3,3% an. Zusammen mit dem gestiegenen Netto-Bewertungsaufwand wog dies den Anstieg der
operativen Ertrdge mehr als auf.

Im laufenden Jahr bestimmen weiterhin hohe Preissteigerungsraten, die Straffung der Geldpolitik
und hohe Unsicherheit Uber die wirtschaftliche Entwicklung das Geschdftsumfeld der deutschen
Kreditinstitute. Vor diesem Hintergrund bleibt abzuwarten, inwieweit der fortgesetzte Anstieg des
Zinsniveaus die Ertragslage der deutschen Banken mittelfristig stiitzt. Insgesamt nehmen ertrags-
belastende Risiken zu: So ddrfte sich der Anstieg der Bestandsmarge im Kredit- und Einlagen-
geschdft, der mafSgeblich zur Verbesserung des Zinstiberschusses im Jahr 2022 beigetragen hat,
als nicht nachhaltig erweisen, wenn der zu erwartende Wettbewerbsdruck zu steigenden Zins-
sdtzen auf Kundeneinlagen fihrt. Ebenso ist zu erwarten, dass ein sinkendes Kreditneugeschdft
sowie eine Zunahme von Kreditausfdllen die Ertragslage der ndchsten Jahre belasten werden.
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Auswirkungen

der Coronavirus-

Pandemie und
des Krieges
gegen die

Ukraine belaste-

ten deutsche
Konjunktur

Geschaftsumfeld und
strukturelle Entwicklungen
im deutschen Bankensektor

Das Jahr 2022 war erneut gepragt von zahl-
reichen Herausforderungen fur die deutschen
Kreditinstitute. Die Beeintrachtigungen der ge-
samtwirtschaftlichen Lage infolge der Corona-
virus-Pandemie schwachten sich zwar im
Jahresverlauf immer weiter ab. Der Angriffs-
krieg Russlands gegen die Ukraine, Liefereng-
passe, Risiken der Energieversorgung und eine
hohe Inflation belasteten jedoch die deutsche
Konjunktur.” Vor dem Hintergrund schnell stei-
gender Verbraucherpreise beendete das Euro-
system zudem im Sommer 2022 die achtjahrige
Phase negativer Zinssatze.

FUr den deutschen Bankensektor resultierten
vor allem aus dem Ende der Niedrigzinsphase
ertragssteigernde Effekte. Das geanderte Ge-
schaftsumfeld wirkte sich aber auch auf Ver-
wundbarkeiten aus, die sich wahrend der letz-
ten Jahre im Umfeld niedriger Zinsen und gerin-
ger Inflation aufgebaut hatten.? Insbesondere
Zinsanderungsrisiken realisierten sich im Jahres-
verlauf 2022 deutlich, mit negativen Auswir-
kungen auf die Ertragslage. Kreditrisiken traten
dagegen zunachst nicht auf breiter Front ein.
Wie bereits wahrend der Coronavirus-Pandemie
leistete die deutsche Fiskalpolitik auch im
schwierigen Geschaftsumfeld des Jahres 2022
einen wesentlichen Stabilisierungsbeitrag. Ins-
gesamt erwies sich das deutsche Bankensystem
weiterhin als robust und erfullte auch im Be-
richtsjahr seine Funktionen uneingeschrankt.?

Gesamtwirtschaftliches Umfeld

Mit einem Anstieg um 1,9 % entwickelte sich
das reale kalenderbereinigte Bruttoinlandspro-
dukt (BIP) in Deutschland weniger dynamisch
als zu Jahresbeginn erwartet.® Zwar stieg die
deutsche Wirtschaftsleistung im Jahr 2022 nach
dem Wegfall von Corona-Beschrankungen erst-
mals wieder Uber das Niveau vor Beginn der
Coronavirus-Pandemie. Die Auswirkungen des

Krieges Russlands gegen die Ukraine belasteten
die deutsche Wirtschaft allerdings stark. Ins-
besondere die Unsicherheit Uber die Energiever-
sorgung und ihre Kosten, verstarkte Liefereng-
passe und Verbraucherpreise, die so schnell
stiegen wie seit 70 Jahren nicht mehr, belaste-
ten Industrie und Verbraucher. SchliefSlich ver-
schlechterte sich dadurch auch das makrofinan-
zielle Umfeld des deutschen Bankensektors.

Vor dem Hintergrund der Unsicherheit hinsicht-
lich der Energieversorgung und hoher Inflation
beschloss der Bundestag staatliche Stitzungs-
mafnahmen fur Unternehmen und private
Haushalte. Hierzu zahlten Zahlungen an Gas-
handelsunternehmen sowie die Strom- und
Gaspreisbremsen ebenso wie die Freistellung
von ,Inflationsausgleichspramien” der Arbeit-
geber von Steuern und Sozialbeitragen. Dies
stltzte die Wirtschaftsentwicklung im Jahr 2022
trotz der gleichzeitig ausgelaufenen staatlichen
StUtzungsmalfsnahmen aus der Coronavirus-Pan-
demie.

Insgesamt durften die fiskalpolitischen Maf3-
nahmen auch dazu beigetragen haben, dass die
Quote notleidender Kredite weiterhin unauffal-
lig war.® Vor diesem Hintergrund besteht die
zuletzt im Finanzstabilitatsbericht der Bundes-
bank 2022 ausgedriickte Sorge,® dass Banken
ihren Risikobewertungen maoglicherweise zu
optimistische Annahmen zugrunde legen. Da-
durch kénnten Banken die Risiken von Kredit-
ausfallen und Zinsanderungen unterschatzen
und die Werthaltigkeit von Kreditsicherheiten
wie Immobilien Uberschatzen mit der Folge,
dass die Ertragslage in der Zukunft unerwartet
belastet wird. Zur Starkung der Widerstands-
kraft des deutschen Bankensektors verklindete
die Bundesanstalt fur Finanzdienstleistungsauf-

1 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023a), S. 12.

2 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2022a), S. 47 ff.

3 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023a), S. 21, sowie Deut-
sche Bundesbank (2022a), S. 16.

4 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023a), S. 9
5 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023a), S. 20.
6 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2022a), S. 10f.
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sicht (BaFin) daher bereits im Januar 2022 ein
makroprudenzielles Mafsnahmenpaket.”

Die im Jahresverlauf 2022 schnell gestiegene
Inflation veranlasste das Eurosystem, seine
Geldpolitik anzupassen. Um die Teuerungsraten
zum mittelfristigen Zielwert zurtckzubringen,
wurden die Nettoankaufe im Rahmen des Pan-
demie-Notfallankaufprogramms (Pandemic
Emergency Purchase Programme, PEPP) wie ge-
plant im Marz 2022 beendet. Die Nettoankaufe
im Rahmen des Programms zum Ankauf von
Vermogenswerten (Asset Purchase Programme,
APP) wurden zu Anfang Juli 2022 eingestellt.
Zudem wurden die Leitzinsen bis Jahresende in
mehreren Schritten deutlich um insgesamt 2,5
Prozentpunkte erhoht. Dadurch endete auch
die seit acht Jahren andauernde Phase negativer
Zinssatze. Der Satz fur die Einlagefazilitat stieg
im Zeitraum Juli bis Dezember 2022 von - 0,5 %
auf 2,0 % und erreichte damit wieder den Stand
von Ende 2008. Aufserdem wurden im Oktober
2022 im Zuge der geldpolitischen Normalisie-
rung auch die Zinssatze und weitere Bedingun-
gen flr die dritte Serie gezielter langerfristiger
Refinanzierungsgeschafte (GLRGIII) angepasst.®

Die internationalen Aktienmarkte gaben seit Be-
ginn des Jahres 2022 deutlich nach. Die in vie-
len Landern gestiegenen Langfristzinsen sowie
Unsicherheiten Uber die wirtschaftliche Ent-
wicklung, die bis zum dritten Quartal zunah-
men, lasteten auf den Kursen. Dabei waren die
Borsen in Europa — auch in Deutschland — un-
mittelbar nach Kriegsbeginn in der Ukraine re-
lativ am starksten von Kursverlusten betroffen.
Hierin spiegelte sich die Abhangigkeit der euro-
paischen Lander von russischen Rohstoffen, ins-
besondere Erdgas, wider. Seit dem Ende des
dritten Quartals 2022 verzeichneten die inter-
nationalen und auch die europaischen Aktien-
markte hingegen teils deutliche Kursgewinne.
Dazu trug insbesondere die besser als erwartete
Konjunkturentwicklung bei. Im Euroraum re-
duzierten Meldungen Uber umfangreiche Flis-
siggaslieferungen und hohe Gasspeicherstande
zudem die Unsicherheit Uber die Energiever-
sorgung. In der Folge stiegen europaische Akti-
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enindizes deutlich starker als zum Beispiel die
Kurse in den USA.9

An den Anleihemarkten der grofden Wahrungs-
raume stiegen die nominalen Renditen von
Staatsanleihen seit Jahresbeginn sehr deutlich.
Dies galt auch fur die Renditen zehnjahriger
Bundeswertpapiere, die Ende Dezember 2022
mit Uber 2,6 % ihren hochsten Wert seit mehr
als zehn Jahren erreichten.’® Mafgeblich fur
diese Entwicklung durften vor allem zwei Fak-
toren gewesen sein: Erstens erwarteten die
Marktteilnehmer angesichts der anhaltend
hohen Inflationsraten eine weitere Straffung der
Geldpolitik. Zweitens stiegen die Terminpra-
mien, die von Anlegern bei langfristigen Anlei-
hen fur die Ubernahme von Kurséanderungsrisi-
ken verlangt wurden. Hierzu dirfte auch die
Einstellung der Nettoankaufe des Eurosystems
beigetragen haben.™

Bilanzielle und strukturelle
Entwicklungen im deutschen
Bankensektor

Die Konsolidierung im deutschen Bankensektor
setzte sich auch im Berichtsjahr weiter fort. Im
Verlauf des Jahres 2022 sank die Gesamtzahl
der Kreditinstitute um 61 auf 1395 Institute.
Der Ruckgang fiel damit etwas hoher aus als im
Vorjahr und war in erster Linie auf Fusionen

7 Das makroprudenzielle Masnahmenpaket sieht vor, den
antizyklischen Kapitalpuffer auf 0,75% der inlandischen
Risikoposition zu erhéhen und einen sektoralen System-
risikopuffer von 2 % fur Kredite einzufiihren, die mit im In-
land gelegenen Wohnimmobilien besichert sind. Vgl.:
Deutsche Bundesbank (2023a), S. 21.

8 Mit Wirkung zum 23. November 2022 und bis zur Fallig-
keit oder vorzeitigen Rickzahlung wurden die Zinsséatze fur
die GLRGIII an den Durchschnitt der geltenden EZB-Leitzin-
sen Uber diesen Zeitraum indexiert. Den Banken wurden
aufRerdem drei Termine zur freiwilligen vorzeitigen Rick-
zahlung angeboten. Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023a),
S. 14, sowie Deutsche Bundesbank (2022b), S. 25.

9 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023b), S. 47f., Deutsche
Bundesbank (2022¢), S. 48, sowie Deutsche Bundesbank
(2022d), S. 51.

10 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023b), S. 42.

11 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2022b), S. 42, Deutsche
Bundesbank (2022¢), S. 40, sowie Deutsche Bundesbank
(2022d), S. 471.
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Bilanzwachstum
setzte sich trotz
geldpolitischer
Straffung fort

Strukturdaten der deutschen Kreditwirtschaft

Stand am Jahresende

Zahl der Institute

Zahl der Zweigstellen?)

Zahl der Beschaftigten2)

Bankengruppe 2020 2021 2022 2020 2021 2022 2020 2021 2022
Alle Bankengruppen 1519 1456 1395 24060 21697 20432 551976 540 365 535 081
Kreditbanken 270 261 246 6453 5199 4825 31151600 3) 146900 3) 145700

Grofbanken 3 3 3 5146 4037 3719

Regionalbanken und

sonstige Kreditbanken 151 151 141 1142 1013 954

Zweigstellen aus-

landischer Banken 116 107 102 165 149 152 . . .
Landesbanken 6 6 6 210 179 144 27 150 27 150 26 900
Sparkassen 377 371 362 8318 7732 7326 200 700 194 950 191 000
Kreditgenossenschaften 818 771 735 7 765 7297 6881 4138150 4135500 4 134550
Realkreditinstitute 10 9 8 37 32 31 . . .
Bausparkassen 18 18 18 1259 1239 1205 5 12500 5 12900 5 12900
Banken mit Sonder-,
Forder- und sonstigen
zentralen Unter-
stutzungsaufgaben 20 20 20 18 19 20 6 21876 6 22965 6 24031

1 Quelle: Bankstellenstatistik, in: Deutsche Bundesbank, Bankenstatistiken, Tabellen der Statistischen Fachreihe IV. Strukturzahlen,
Gesamtinstitute, S. 104. Kreditinstitutsbegriff auf KWG bezogen, insoweit Abweichungen zu Angaben in der monatlichen Bilanzstatistik
und der Statistik Uber die Gewinn- und Verlustrechnungen. 2 Anzahl der Voll- und Teilzeitbeschaftigten, ohne Deutsche Bundesbank.
Quellen: Angaben aus Verbanden sowie eigene Berechnungen. 3 Beschaftigte im privaten Bankgewerbe, einschl. der Realkreditinstitute
in privater Rechtsform. 4 Nur im Bankgeschaft hauptberuflich Beschaftigte. 5 Nur im Innendienst Beschaftigte. 6 Beschaftigte bei 6ffent-
lich-rechtlichen Grundkreditanstalten (Realkreditinstitute in &ffentlicher Rechtsform), bei 6ffentlich-rechtlichen Banken mit Sonderauf-

gaben und bei der DZ Bank AG.
Deutsche Bundesbank

— vornehmlich von Kreditgenossenschaften —
zurlickzufthren.'

Auch die Zahl der inlandischen Zweigstellen ver-
ringerte sich weiter deutlich. Der Ruckgang fiel
mit rund 6% aber etwas geringer aus als im
Vorjahr (2021: rund —10 %). Erneut dUrfte diese
Entwicklung sowohl auf den Einfluss der Digita-
lisierung mit zunehmender Verbreitung des On-
line-Bankings als auch auf Malinahmen zur
Kostensenkung in einem Umfeld intensiven
Wettbewerbs zurlickzufihren gewesen sein.'®

Die jahresdurchschnittliche aggregierte Bilanz-
summe™ der deutschen Kreditinstitute wuchs
auch im Jahr 2022, obwohl das Eurosystem
seine Geldpolitik deutlich straffte. Die Wachs-
tumsrate erreichte mit 12,0% mehr als das
Vierfache des Vorjahresniveaus.’™ Dabei dirfte
auch der Brexit weiter nachgewirkt haben:'®
Fast die Halfte des Anstiegs der aggregierten
Bilanzsumme im Berichtsjahr resultierte aus
dem Bilanzwachstum der Regional- und sons-

tigen Kreditbanken (+ 37,1%). Letzteres wurde
hauptsachlich getrieben durch die Fusion eines
Instituts mit auslandischen Geschaftseinheiten,
die bislang nicht in den Daten erfasst wurden.
So war dieses Institut fir mehr als 85% des
Bilanzwachstums der Regional- und sonstigen
Kreditbanken und fur knapp 40 % des Wachs-
tums der aggregierten Bilanzsumme verant-
wortlich. Daneben weiteten auch die Grofs-
banken ihre Bilanzsumme um 10,4 % aus, nach-
dem sie im Jahr 2021 noch einen Ruckgang in

12 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023c). Im Jahr 2021 war
ohne Sonderfaktoren (71 Institute galten mit Inkrafttreten
des Wertpapierinstitutsgesetzes nicht mehr als Kreditinsti-
tute; 43 britische Zweigniederlassungen fielen im Zuge des
Brexits weg) ein Riickgang um 46 Institute zu verzeichnen.
13 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023c).

14 Néheres hierzu siehe methodische Erlduterungen auf
S. 97.

15 Das hohe Wachstum durfte allerdings zum Teil auf einen
statistischen Sondereffekt zurlickzufuhren sein. So wurden
Derivate in der monatlichen Bilanzstatistik im Berichtsjahr
erstmals brutto ausgewiesen, wogegen in den Vorjahren
ein Nettoausweis erfolgte.

16 Naheres hierzu siehe auch: Deutsche Bundesbank
(2022d), Erlduterungen auf S. 71f1.
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etwa gleicher Hohe ausgewiesen hatten. Damit
trugen die Grofsbanken im Berichtsjahr knapp
ein Viertel zum Wachstum der jahresdurch-
schnittlichen aggregierten Bilanzsumme bei.
Demgegenuber stieg die Bilanzsumme der Spar-
kassen und der Kreditgenossenschaften mit
3,8% beziehungsweise 5,1% im Jahr 2022
langsamer als im Vorjahr (2021: jeweils +7,7 %).

Mit Blick auf die Aktivseite der aggregierten
Bankbilanz leisteten die Guthaben bei der Zen-
tralbank, von denen im Jahr 2021 der starkste
Wachstumsimpuls ausging, laut den Daten der
monatlichen Bilanzstatistik im Berichtsjahr kei-
nen Wachstumsbeitrag. Die Einstellung der
Nettoankaufe des Eurosystems im Rahmen des
PEPP und des APP im Marz beziehungsweise Juli
2022 sowie der Verzicht auf neue Serien im
Rahmen der GLRGIII beendeten den Wachs-
tumstrend der Vorjahre. Bestandsverringernd
wirkten im Berichtsjahr vor allem die Ruckzah-
lung der beiden ersten falligen Serien der
GLRGIII sowie die vorzeitige Ruckzahlung zum
Teil noch laufender Serien. Insgesamt gingen
die Verbindlichkeiten deutscher Banken gegen-
Uber dem Eurosystem um rund 9% zurlck.
Zudem schichteten die deutschen Banken im
September 2022 in grofem Umfang Guthaben
ihrer Girokonten bei der Zentralbank in die Ein-
lagefazilitat um, da ab September 2022 Uber
die Mindestreservepflicht hinausgehende Gut-
haben nicht mehr verzinst wurden. Die Verzin-
sung der Einlagefazilitat stieg hingegen im Zuge
der geldpolitischen Straffung zeitgleich auf
0,75 % und dann sukzessive weiter an.'”

Anders als die Guthaben bei der Zentralbank
leistete die Kreditvergabe auch im Jahr 2022
einen wesentlichen Beitrag zum Wachstum der
Aktivseite der aggregierten Bankbilanz. Die
deutschen Kreditinstitute weiteten ihre Kredit-
vergabe im Inland erneut stark aus, obwohl im
Jahresverlauf die Zinssatze fur Kredite kraftig
stiegen. Mit 5,4% Ubertraf das jahresdurch-
schnittliche Wachstum nicht nur den Vorjahres-
wert (+ 3,2 %) deutlich, es verzeichnete damit
auch die hochste Wachstumsrate der letzten 20
Jahre. Insbesondere die Vergabe von Buchkre-
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diten an den deutschen Privatsektor, das heifst
inlandische nichtfinanzielle Unternehmen und
private Haushalte, stieg wahrend der ersten drei
Quartale 2022 kraftig an. Erst im vierten Quartal
schwachte sich das Wachstum deutlich ab. Dies
stellte allerdings bis zu einem gewissen Grad
eine Gegenbewegung zum aufsergewdhnlich
hohen Wachstum der Vorquartale dar, zu dem
auch staatliche Stabilisierungsmafsnahmen vor
dem Hintergrund der Unsicherheit Uber die
Energieversorgung beigetragen hatten.'®

Das starkste Wachstum (+19,4 %) verzeichne-
ten kurzfristige Buchkredite an inlandische
nichtfinanzielle Unternehmen und private Haus-
halte. Insbesondere nichtfinanzielle Unterneh-
men hatten bereits zu Beginn des Jahres 2022
einen hohen Finanzierungsbedarf fir Lagerhal-
tung und Betriebsmittel aufgrund der Liefer-
kettenprobleme und Materialengpasse, die seit
der Coronavirus-Pandemie bestanden. Ab dem
Ende des ersten Quartals 2022 erhohte sich der
Finanzierungsbedarf und damit die Kreditnach-
frage der nichtfinanziellen Unternehmen weiter.
Die wichtigsten Grunde durften die zusatzliche
Unsicherheit durch den Krieg in der Ukraine
und dessen wirtschaftliche Folgen, Absicherung
gegen steigende Zinsen sowie die weiter an-
ziehende Inflation gewesen sein.' Im dritten
Quartal 2022 verstarkte zudem ein Sondereffekt
die Kreditvergabe an Unternehmen: Ein grofSer
Teil der Netto-Kreditvergabe entfiel auf direkt
von der Kreditanstalt fir Wiederaufbau (KfW)
vergebene staatliche Hilfskredite an Energie-
unternehmen.2?

Neben den kurzfristigen wuchsen auch mittel-
und langfristige Buchkredite an inlandische
nichtfinanzielle Unternehmen und private Haus-
halte im Berichtsjahr deutlich. Fur dieses Wachs-
tum waren erneut in erster Linie die Wohnungs-
baukredite verantwortlich. Mit jahresdurch-
schnittlich 6,6 % fiel deren Ausweitung aller-

17 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023a), S. 53 .
18 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023b), S. 35.
19 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2022¢), S.
sche Bundesbank (2022d), S. 41.

20 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2022b), S. 35.
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Anhaltendes Ein-
lagenwachstum,
allerdings ge-
ringere Wachs-
tumsrate

dings etwas geringer aus als im Jahr 2021
(+7,1%). Ab dem dritten Quartal 2022
schwachte sich das Wachstum der Wohnungs-
baukredite immer weiter ab, nachdem sich der
Wachstumstrend des Vorjahres im ersten Halb-
jahr 2022 zunachst fortgesetzt hatte. Der all-
gemeine inflationsbedingte Kaufkraftverlust,
deutlich gestiegene Baupreise sowie gestiegene
Finanzierungskosten dampften die Nachfrage
der privaten Haushalte nach Wohnungsbau-
krediten. Hinzu kam, dass die Banken ange-
sichts gestiegener Kreditausfallrisiken die Kredit-
bedingungen im Neugeschaft weiter deutlich
verscharften und die Ablehnungsquote erheb-
lich anstieg.2V

Der Vergleich zwischen den Bankengruppen
zeigt dabei ein uneinheitliches Bild. Wahrend
die Grof3banken die Wohnungsbaukreditver-
gabe mit jahresdurchschnittlich 4,4 % deutlich
weniger stark ausweiteten als noch im Vorjahr
(2021: + 6,6 %), setzte sich das Wachstum bei
Sparkassen und Kreditgenossenschaften nahezu
ungebremst fort. Mit 7,6 % beziehungsweise
8,5% lag die Wachstumsrate der Wohnungs-
baukredite bei Sparkassen und Kreditgenossen-
schaften nur geringfligig unter den Vorjahres-
werten (2021: +7,7 % bzw. + 8,8 %).

Auf der Passivseite der aggregierten Bankbilanz
erreichte das Volumen der Einlagen inlandischer
Nichtbanken bei deutschen Kreditinstituten im
Jahr 2022 mit rund 4 097 Mrd € einen neuen
historischen Hochststand. Die jahresdurch-
schnittliche Wachstumsrate war mit 3,6 % aller-
dings geringer als im Jahr 2021; sie bewegte
sich eher auf dem Niveau des langfristigen
Mittels von 3,5 %. Dabei schwankte die Wachs-
tumsgeschwindigkeit im Jahresverlauf 2022
teils erheblich. So weiteten nichtfinanzielle
Unternehmen und private Haushalte ihre Ein-
lagen bei deutschen Banken insbesondere im
ersten und dritten Quartal des Berichtsjahres
deutlich aus. Im zweiten und vierten Quartal
2022 war der Zuwachs dagegen weniger dyna-
misch. Dabei dUrften vor allem die Unsicherheit
Uber die Auswirkungen des russischen Angriffs-
krieges gegen die Ukraine und deutlich ein-

getribte Wirtschaftsaussichten zunachst zu
einer erhohten Liquiditatshaltung beigetragen
haben.?? Im Jahresverlauf dirfte sich bei den
Marktakteuren in einem Umfeld hoher Infla-
tionsraten und steigender Zinsen allerdings das
Bewusstsein fur die hohen Opportunitatskosten
der Geldhaltung verstarkt haben. Zusammen
mit steigenden Ausgaben fur Vorleistungen
beziehungsweise Konsumguter durfte dies das
Einlagenwachstum gebremst haben.??

Vor diesem Hintergrund wuchsen die Bestande
an Sichteinlagen inlandischer Nichtbanken bei
deutschen Kreditinstituten insgesamt deutlich
langsamer als im Vorjahr. Die Wachstumsrate
erreichte im Jahr 2022 mit 4,0 % weniger als die
Halfte des Vorjahreswertes. DemgegenUber
stiegen die Bestande an Termineinlagen im Be-
richtsjahr um 6,6 %, nachdem diese Uber zehn
Jahre kontinuierlich gesunken waren. Ein Ver-
gleich der Bankengruppen zeigt vor allem bei
den Landesbanken (+ 31,3 %) und den Sparkas-
sen (+ 20,1%) hohe Zuwachse. Aber auch bei
den Grof3banken und den Kreditgenossenschaf-
ten erhohten sich die Termineinlagen mit jeweils
rund 12 % kraftig.

Das starke Wachstum konzentrierte sich in ers-
ter Linie auf kurzfristige Termineinlagen. Sowohl
nichtfinanzielle Unternehmen als auch private
Haushalte schichteten verstarkt Sichteinlagen,
kurzfristige Spareinlagen sowie langerfristige
Termin- und Spareinlagen in kurzfristige Termin-
einlagen um, da die Zinsen flr diese Einlagen
im Jahresverlauf 2022 deutlich starker stiegen
als die Zinsen flr andere Einlagenformen.24

Auch das bilanzielle Eigenkapital verzeichnete
im Berichtsjahr ein kraftiges Wachstum, das mit
5,2 % mehr als dreimal so hoch ausfiel als noch

21 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2022b), S. 37, sowie Deut-
sche Bundesbank (2023b), S. 37.

22 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2022b), S. 34f., sowie
Deutsche Bundesbank (2022¢), S. 34.

23 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2022d), S. 40, sowie Deut-
sche Bundesbank (2023b), S. 34.

24 \/gl.: Deutsche Bundesbank (2023b), S. 34.



Methodische Erlauterungen

Die vorliegenden Ergebnisse aus der
Gewinn- und Verlustrechnung (GuV) beru-
hen auf den ver6ffentlichten Jahresabschlis-
sen der Einzelinstitute gemal$ den Vorgaben
des Handelsgesetzbuches und der Verord-
nung Uber die Rechnungslegung der Kredit-
institute. Sie unterscheiden sich sowohl hin-
sichtlich der Konzeption als auch der Aus-
gestaltung und der Abgrenzung von den
international Ublichen [FRS-Rechnungs-
legungsstandards™ fur kapitalmarktorien-
tierte Bankengruppen, sodass ein Vergleich
der jeweiligen Geschaftsergebnisse oder be-
stimmter Bilanz- und GuV-Positionen zwi-
schen dem nationalen und internationalen
Rechnungslegungsrahmen aus methodischer
Sicht nicht moglich ist. Aus Grunden der
Vergleichbarkeit innerhalb Deutschlands
empfiehlt sich flr Zwecke der Ertragsanalyse
die Betrachtung der Einzelabschllsse. Die
Werte fUr das bilanzielle Eigenkapital, die
Bilanzsumme und sonstige Bestandsgrofen
werden nicht den Jahresabschlussen ent-
nommen, sondern als jahresdurchschnitt-
liche Werte auf der Grundlage der Gesamt-
institutsmeldungen zur monatlichen Bilanz-
statistik bestimmt.

Zum Berichtskreis der GuV-Statistik gehoren
samtliche Banken, die Monetare Finanz-
institute (MFI) sind, die die CRR-Kreditinsti-
tuts-Definition nach Artikel 4 Absatz 1 Num-
mer 1 Verordnung (EU) Nr. 575/2013 erfullen
und ihren Sitz in Deutschland haben. Zweig-
stellen auslandischer Banken, die von den
Vorschriften des § 53 KWG befreit sind,
Banken in Liquidation sowie Banken mit
einem Geschaftsjahr unter zwolf Monaten
(Rumpfgeschaftsjahr) bleiben bei dieser
Ertragsanalyse unberlcksichtigt.

Mit Beginn der Wahrungsunion 1999 ist der
fur die Geldmengenberechnung und mone-

Deutsche Bundesbank

tare Analyse malSgebliche Berichtskreis von
der Europaischen Zentralbank einheitlich fur
den gesamten Euroraum festgelegt und als
MFI-Sektor bezeichnet worden. In Ab-
weichung zum bis dahin fir die Analyse der
Bundesbank mafsgeblichen Berichtskreis ge-
horen dazu auch Bausparkassen. Wenn
nicht explizit ein anderer Zeitraum erwahnt
ist, umfassen die Berechnungen zum langer-
fristigen Durchschnitt die Jahre seit Beginn
der Wahrungsunion, das heifst von 1999 bis
2022.

1 Die auf den International Financing Reporting Stand-
ards (IFRS) basierenden Abschlisse sind z.B. fur Fra-
gestellungen der makroprudenziellen Analyse und
Uberwachung von Relevanz, die sich auf systemisch
relevante Banken und deren internationale Geschafts-
aktivitaten (einschl. der Auslandstochter) konzentrieren.
Vgl. hierzu im Einzelnen: Deutsche Bundesbank (2013).
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* Anderungen der Zugehérigkeit von Kreditinstituten zu Ban-
kengruppen werden jeweils ab dem Zeitpunkt der Neuzuord-
nung beriicksichtigt. 1 Zweigstellen auslandischer Banken, Re-
alkreditinstitute, Banken mit Sonder-, Férder- und sonstigen
zentralen Untersttzungsaufgaben sowie Bausparkassen.
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im Jahr 2021.2% Dabei wuchs insbesondere das
bilanzielle Eigenkapital der Regional- und sons-
tigen Kreditbanken mit rund 16 % stark Uber-
durchschnittlich.2® Mit rund 7% stieg aber
auch das Eigenkapital der Kreditgenossenschaf-
ten Uberdurchschnittlich, wahrend die Sparkas-
sen mit knapp 4% hinter dem Niveau des Ag-
gregats zurlickblieben. Das bilanzielle Eigen-
kapital der GrofSbanken ging dagegen um rund
1% zurlick.

Ertragslage, Profitabilitat und
Wirtschaftlichkeit

Laut den Daten der Statistik Uber die Gewinn-
und Verlustrechnungen der Banken?2? stieg der
aggregierte Jahresuberschuss vor Steuern der
deutschen Kreditinstitute gegentber dem Vor-
jahr geringflgig an. Dennoch hat sich die
Ertragslage der deutschen Banken im Berichts-
jahr tendenziell verschlechtert. So war letztlich
ein Sondereffekt bei einer Grofsbank fur den

Anstieg des aggregierten Jahrestberschusses
ausschlaggebend. Das betreffende Institut reali-
sierte im Berichtsjahr hohe Ertrage aus Zuschrei-
bungen zu Beteiligungen und Anteilen an ver-
bundenen Unternehmen, durch die sich der
Saldo der anderen und auf3erordentlichen Rech-
nung deutlich verbesserte. Ohne diese Verbes-
serung ware der aggregierte Jahrestberschuss
vor Steuern gegenlber dem Jahr 2021 gesun-
ken.

Das im Zuge der geldpolitischen Straffung stark
gestiegene Zinsniveau hatte sowohl ertrags-
steigernde als auch ertragsbelastende Effekte.
Einerseits trug der Zinsanstieg zwar maf3geblich
zur Verbesserung des Zinsuberschusses bei, der
wiederum Haupttreiber fur den deutlichen Zu-
wachs bei den operativen Ertragen war. Ande-
rerseits liefSen vor allem hohe Abschreibungen
auf festverzinsliche Wertpapiere sowie ein
hoherer Risikovorsorgebedarf im Kreditgeschaft
den Netto-Bewertungsaufwand der deutschen
Banken im Jahr 2022 stark ansteigen. Diese
gegenldufigen Effekte des gestiegenen Zins-
niveaus wirkten unterschiedlich stark auf die
Ertragslage der einzelnen Bankengruppen. Da-
ruber hinaus stiegen auch die allgemeinen Ver-
waltungsaufwendungen gegentber dem Jahr

25 Zu dieser Entwicklung durfte auch die Verbesserung der
Ertragslage im Jahr 2021 beigetragen haben, wobei die
deutschen Kreditinstitute ihren Jahresiberschuss vor
Steuern gegenuber 2020 nahezu verdoppeln konnten. Bei
der Interpretation der Angaben zur Eigenkapitalbasis ist zu
berticksichtigen, dass die im jeweiligen Berichtsjahr aus
dem Jahresuberschuss zugefihrten Betrage das bilanzielle
Eigenkapital erst im Folgejahr nach Feststellung des Jahres-
abschlusses erhdhen, wahrend Entnahmen aus der Eigen-
kapitalposition spatestens nach Aufstellung des Jahres-
abschlusses abzuziehen sind.

26 Hierbei durfte zusatzlich zur Verbesserung der Ertrags-
lage im Jahr 2021 die zuvor bereits erwahnte Fusion bei
einem Institut aus der Gruppe der Regional- und sonstigen
Kreditbanken Haupttreiber des Anstiegs gewesen sein. Aber
auch der Brexit durfte weiter nachgewirkt haben. Naheres
hierzu siehe: Deutsche Bundesbank (2022d), Erlauterungen
auf S. 711.

27 Die Statistik Uber die Gewinn- und Verlustrechnungen
(GuV-Statistik) der Banken wird auf jahrlicher Basis erstellt.
Dabei werden die mit dem Jahresabschluss ermittelten
Gewinn- und Verlustrechnungen (Einzelabschlusse nach
Handelsgesetzbuch (HGB)) ausgewertet, die die Banken
gemals § 26 KWG der Bundesbank einzureichen haben. Da
sich die Jahresabschlusse jeweils auf das Gesamtinstitut
(jedoch nicht auf den Konzern) beziehen, sind die Aufwen-
dungen und Ertrage der Auslandsfilialen miterfasst. Vgl.
auch methodische Erlauterungen auf S. 97.
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Wichtige Ertrags- und Aufwandspositionen flr einzelne Bankengruppen 2022 "

in % der operativen Ertrdge

Regional-
banken
und
Alle sonstige
Banken-  Grofs- Kredit-
Position gruppen  banken banken
Zinstberschuss 64,9 63,2 53,8
Provisionstiberschuss 26,9 35,8 28,3
Nettoergebnis des Handels-
bestandes 6,9 14,3 9,2
Saldo der sonstigen
betrieblichen Ertrage und
Aufwendungen 1,3 -13,4 8,7
Operative Ertrage 100,0 100,0 100,0
Allgemeine Verwaltungs-
aufwendungen -67,3 -89,8 -60,5
davon:
Personalaufwand -343 —-40,6 -279
Andere Verwaltungs-
aufwendungen -33,0 —49,2 -32,6
Bewertungsergebnis =11, ) -12,6
Saldo der anderen und
aufBerordentlichen Ertrage
und Aufwendungen - 1,7 13,7 -11,1

Deutsche Bundesbank

2021 moderat an. Zusammen mit dem Anstieg
des Netto-Bewertungsaufwands wog dies die
Verbesserung der operativen Ertrage mehr als
auf.

Jahresiiberschuss

In der Gesamtbetrachtung steigerten die deut-
schen Kreditinstitute ihren aggregierten Jahres-
Uberschuss vor Steuern?® im Jahr 2022 um
1,4% auf 27,4 Mrd €. Damit zeigte sich im Be-
richtsjahr nur noch ein leichter Zuwachs, nach-
dem sich der Jahrestberschuss im Jahr 2021
nahezu verdoppelt hatte. Insgesamt lag das
Niveau aber weiterhin deutlich Uber dem lang-
fristigen Mittel von 18,4 Mrd €.

Anders als im Jahr 2021 basierte der Anstieg
des aggregierten Jahrestberschusses im Be-
richtsjahr nicht auf einer breiten Verbesserung
der Jahresergebnisse Uber die betrachteten
Bankengruppen hinweg. Insbesondere von dem

Banken
mit
Sonder-,
Forder-
und
sons-
tigen
zentralen
Unter-
Kredit- Real- stit-
Landes-  Spar- genossen-  kredit- Bauspar-  zungs-
banken kassen schaften  institute  kassen aufgaben
65,0 67,8 70,8 105,4 92,3 61,9
16,1 28,4 24,8 = 5,1 - 6.2 23,6
18,2 0,0 0,0 0,0 0,0 13,8
0,7 3,7 4,4 - 03 13,9 0,7
100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
-62,6 -62,0 -62,5 —47,3 -782 -59,4
=282 -37,6 = 35,1 -23,0 =351 -29,9
-33,4 —24,4 =275 —24,3 -43,1 -29,4
-16,3 =139 - 16,1 -15,0 - 4,6 -10,9
0,2 - 52 - 34 =111 - 49 - 14

im Zuge der geldpolitischen Straffung stark ge-
stiegenen Zinsniveau gingen sowohl ertrags-
steigernde als auch ertragsbelastende Auswir-
kungen aus, die sich wie erwartet sehr unter-
schiedlich in den einzelnen Bankengruppen
realisierten.?? So konnten im Jahr 2022 lediglich
die GrofSbanken, die Landesbanken und die
Bausparkassen ihren JahresUberschuss vor
Steuern steigern. Das deutliche Wachstum bei
den Landesbanken und den Bausparkassen
basierte auf einem vergleichsweise niedrigen
Vorjahresniveau3® und war kaum relevant fur
die Verbesserung des Jahrestberschusses auf
aggregierter Ebene. Ganz anders die Grofsban-
ken: Insbesondere der massive Anstieg ihres

28 Der Jahresuberschuss vor Steuern errechnet sich aus den
operativen Ertragen abzlglich Verwaltungsaufwendungen
und Netto-Bewertungsaufwand zuzlglich Saldo der ande-
ren und auferordentlichen Rechnung.

29 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2022e), S. 93f., Erlauterun-
gen ,Abschatzung des Effektes einer Zinswende auf die
Zinsmarge der deutschen Kreditinstitute”.

30 Die Landesbanken steigerten ihren Jahrestberschuss vor
Steuern um 0,3 Mrd € (+ 18,0 %), die Bausparkassen um 0,2
Mrd € (+101,1%).
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* Anderungen der Zugehérigkeit von Kreditinstituten zu Ban-
kengruppen werden jeweils ab dem Zeitpunkt der Neuzuord-
nung beriicksichtigt. 1 Zweigstellen auslandischer Banken, Re-
alkreditinstitute, Banken mit Sonder-, Férder- und sonstigen
zentralen Unterstitzungsaufgaben sowie Bausparkassen.
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Jahresergebnisses um 7,7 Mrd € trieb die Stei-
gerung in der Gesamtbetrachtung. Die Grofs-
banken realisierten damit im Berichtsjahr einen
Jahresuberschuss vor Steuern von 6,1 Mrd £,
nachdem sie im Jahr 2021 noch einen Fehl-
betrag ausgewiesen hatten. Allerdings waren
rund zwei Drittel des Anstiegs auf den Saldo der
anderen und auferordentlichen Rechnung zu-
rlckzufuhren, der sich primar durch Ertrage aus
Zuschreibungen zu Beteiligungen, Anteilen an
verbundenen Unternehmen und wie Anlagever-
mogen behandelten Wertpapieren bei einem
Institut stark verbesserte.

Die Ubrigen betrachteten Bankengruppen,3"
und hierunter insbesondere die Realkreditinsti-
tute, die Kreditgenossenschaften und die Spar-
kassen, wiesen teils deutlich gesunkene Jahres-
Uberschisse vor Steuern aus. Der Ruckgang bei
den Realkreditinstituten um knapp 70 % resul-
tierte in erster Linie aus einem stark verringerten
Saldo der anderen und aufSerordentlichen Rech-
nung und war nicht durch den Zinsanstieg ver-

ursacht. Bei den Kreditgenossenschaften und
den Sparkassen sanken die Jahrestberschusse
im Berichtsjahr ebenfalls kraftig um 41,2 % be-
ziehungsweise 21,1%. Ursachlich fur den Ruck-
gang war in beiden Fallen mafsgeblich der
Netto-Bewertungsaufwand, der sich infolge des
gestiegenen Zinsniveaus gegenlber 2021 deut-
lich erhohte.

Operative Ertrage und ihre Komponenten

Von den operativen Ertrdgen3? ging im Jahr
2022 ein besonders starker Wachstumsimpuls
auf den Jahresuberschuss vor Steuern aus. Im
Berichtsjahr stiegen die operativen Ertrage der
deutschen Kreditinstitute um 14,9 Mrd €
(+11,8%) und damit sowohl absolut wie auch
relativ betrachtet mehr als doppelt so stark wie
im Vorjahr. Vor allem ein starker Anstieg des
ZinsUberschusses, aber auch ein deutlich ge-
stiegenes Handelsergebnis trieben die Verbes-
serung der operativen Ertrage.

Im Gegensatz zum Vorjahr wiesen im Jahr 2022
alle betrachteten Bankengruppen hohere ope-
rative Ertrage aus. Die absolut hochsten Zu-
wachse verzeichneten die Sparkassen und die
Kreditgenossenschaften mit 4,8 Mrd € bezie-
hungsweise 2,1 Mrd €.3¥ Zusammen waren
diese beiden Bankengruppen damit fir nahezu
die Halfte des gesamten Anstiegs der ope-
rativen Ertrage verantwortlich. Aber auch die
GrofSbanken und die Landesbanken leisteten
mit Anstiegen um 1,6 Mrd € beziehungsweise
1,3 Mrd € wesentliche Beitrage zum Gesamt-
wachstum.

Der ZinsUberschuss war nach wie vor die wich-
tigste Ertragsquelle der deutschen Banken. Sein

31 Regional- und sonstige Kreditbanken, Zweigstellen aus-
landischer Banken, Sparkassen, Kreditgenossenschaften,
Realkreditinstitute sowie Banken mit Sonder-, Forder- und
sonstigen zentralen Unterstiitzungsaufgaben.

32 Summe aus Zins-, Provisions- und Nettoergebnis des
Handelsbestandes sowie Saldo der sonstigen betrieblichen
Ertrage und Aufwendungen.

33 Der sehr hohe Anstieg der operativen Ertrdge der Regio-
nal- und sonstigen Kreditbanken um 3,7 Mrd € war zum Teil
das Ergebnis des Wachstums eines Instituts dieser Gruppe
durch Fusionen mit auslandischen Geschaftseinheiten.

Operative
Ertrage im
Berichtsjahr
stark gestiegen

Operative
Ertréige in allen
Bankengruppen
durchgdngig
gestiegen



Zinstiberschuss
insgesamt deut-
lich gestiegen
und Haupt-
treiber des
Anstiegs der
operativen
Ertrage

Zinsmarge ins-
gesamt weiter-
hin auf Tief-
stand, in einzel-
nen Banken-
gruppen aber
deutlich
verbessert

Anteil von rund 659% an den operativen Ertra-
gen blieb im Vergleich zum Jahr 2021 unver-
andert. Insgesamt profitierte das operative Ge-
schaft der deutschen Banken vom Ende der
langjahrigen Niedrigzinsphase. Vor allem das im
Zuge der geldpolitischen Straffung signifikant
gestiegene Zinsniveau fuhrte zu einem beacht-
lichen Anstieg des Zinstberschusses. Mit 11,4 %
erreichte die Wachstumsrate des Zinstberschus-
ses mehr als das Achtfache ihres Vorjahreswer-
tes. Zudem trug der Zinsuberschuss gut 60 %
zum Anstieg der operativen Ertrage bei und war
damit deren grofster Wachstumstreiber.

Anders als im Jahr 2021 ging der Zuwachs im
Berichtsjahr zu rund 90 % auf den Zinsuber-
schuss im engeren Sinne, das heifst den Ergeb-
nisbetrag aus dem zinsbezogenen Geschaft,
zurlick. Mit 11,9 % wuchs der Zinstberschuss
im engeren Sinne sogar noch etwas starker als
der Zinstberschuss insgesamt. Die laufenden-
den Ertrage aus Aktien und anderen nicht fest-
verzinslichen Wertpapieren sowie aus Betei-
ligungen, die ebenfalls im Zinstberschuss ent-
halten sind, stiegen zwar ebenfalls an. Im Ge-
gensatz zum Vorjahr leisteten sie im Jahr 2022
jedoch nur einen geringen Wachstumsbeitrag.

Insgesamt verbesserte sich der Zinsuberschuss
auf einer breiten Basis. Nahezu alle Banken-
gruppen34 wiesen zumeist starke Zuwachse
aus. Besonders stark fiel der Anstieg bei den
Grofsbanken (+16,5%) und den Sparkassen
(+16,0 %) aus.>® Bei den Kreditgenossenschaf-
ten war die Verbesserung des Zinsuberschusses
mit 9,2 % dagegen weniger deutlich.

Die Zinsmarge (Zinsuberschuss im Verhaltnis zur
jahresdurchschnittlichen Bilanzsumme) sank im
Berichtsjahr allerdings insgesamt erneut leicht
um 0,01 Prozentpunkte auf einen neuen Tief-
stand von 0,86 %. Die aggregierte jahresdurch-
schnittliche Bilanzsumme stieg im Jahr 2022 so
stark, dass die Verbesserung des Zinstberschus-
ses letztlich nicht zu einem Anstieg der Zins-
marge in der Gesamtbetrachtung flhrte.

Deutsche Bundesbank
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Zinsliberschuss der Kreditinstitute®
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alkreditinstitute, Banken mit Sonder-, Forder- und sonstigen
zentralen Unterstitzungsaufgaben sowie Bausparkassen.
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Mit Blick auf einzelne Bankengruppen zeigen
sich jedoch grofse Unterschiede. So steigerten
insbesondere die Sparkassen und die Kreditge-
nossenschaften ihre Zinsmargen gegeniber
dem Jahr 2021 deutlich um 0,16 Prozentpunkte
beziehungsweise 0,06 Prozentpunkte. Zudem
erwirtschafteten sie im Berichtsjahr mit 1,47 %
beziehungsweise 1,53 % weiterhin die hdchsten
Zinsmargen aller betrachteten Bankengruppen.
Die Zinsmarge der GrofSbanken erreichte hin-
gegen trotz einer Verbesserung um 0,04 Pro-
zentpunkte lediglich 0,67 %. Die Regional- und
sonstigen Kreditbanken wiesen zwar den grofs-
ten Ruckgang (= 0,17 Prozentpunkte) unter den

34 GrolRbanken, Regional- und sonstige Kreditbanken,
Landesbanken, Sparkassen, Kreditgenossenschaften und
Bausparkassen steigerten ihre Zinstiberschisse. Lediglich
Zweigstellen auslandischer Banken, Realkreditinstitute so-
wie Banken mit Sonder-, Férder- und sonstigen zentralen
Unterstutzungsaufgaben verzeichneten leichte Riickgange.
35 Die Regional- und sonstigen Kreditbanken wiesen eben-
falls einen kraftigen Anstieg des ZinsUberschusses um
14,3 % aus. Allerdings drften hier insbesondere bei einem
Institut Fusionen mit auslandischen Geschaftseinheiten den
Zuwachs verstarkt haben.
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Zinsertrage und Zinsaufwendungen der Kreditinstitute

in % der jahresdurchschnittlichen Bilanzsumme "
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betrachteten Bankengruppen aus.3® Dennoch
lag ihre Zinsmarge mit 0,84 % hoher als die der
Grofsbanken.

Das Wachstum des Zinsuberschusses resultierte
generell daraus, dass die Zinsertrage starker
stiegen als die Zinsaufwendungen. Absolut be-
trachtet stiegen im Berichtsjahr insbesondere
die Zinsertrage im engeren Sinne um insgesamt
34,6 Mrd € (+ 28,4 %). Die Zinsaufwendungen
erhohten sich demgegentber um 26,0 Mrd €
(+52,6%).37

Ursachlich fur diese Entwicklung durfte ins-
besondere das infolge der geldpolitischen Straf-
fung veranderte Zinsumfeld gewesen sein. So
stiegen die Zinssatze fir Neukredite, besonders
im wachstumsstarken Geschaft mit Wohnungs-
baukrediten, sehr schnell und unerwartet stark
bei gleichzeitig dynamischem Kreditwachs-
tum.3® Dagegen stiegen die Zinssatze fur tag-
lich fallige Einlagen, auf die laut monatlicher
Bilanzstatistik im Jahr 2022 rund zwei Drittel

des gesamten jahresdurchschnittlichen Ein-
lagenvolumens entfielen, nur geringflgig.3?
Laut den Daten der MFI-Zinsstatistik setzte ein
Anstieg der durchschnittlichen Zinssatze hier
erst mit den Leitzinserhdhungen ab Juli 2022
ein.40

36 Das fusionsbedingt aufSerordentlich starke Wachstum
der jahresdurchschnittlichen Bilanzsumme Ubte einen nega-
tiven Effekt auf die Zinsmarge der Regional- und sonstigen
Kreditbanken aus, der den positiven Effekt aus dem Anstieg
des Zinsuberschusses Uberwog.

37 Im langfristigen Vergleich lagen die Zinsertrdge im enge-
ren Sinne rund 40 % und die Zinsaufwendungen rund 60 %
unter ihrem jeweiligen langfristigen Mittel.

38 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023d), S. 39.

39 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023d), S. 39.

40 Zwischen Januar und Juni 2022 sank der durchschnitt-
liche Zinssatz auf taglich féllige Einlagen privater Haushalte
von —0,0149 % auf — 0,0196 %. Zwischen Juli und Dezem-
ber 2022 stieg der Zinssatz dann auf +0,0915%. Der
durchschnittliche Zinssatz auf taglich fallige Einlagen nicht-
finanzieller Unternehmen entwickelte sich ahnlich: Zwischen
Januar und Juni 2022 sank er von —0,1423% auf
—0,1463 %, bevor ab Juli bis Dezember 2022 ein Anstieg
auf + 0,1147 % erfolgte.



DarUber hinaus erzielten die Institute im Jahr
2022 Zinsertrage aus den in der Einlagefazilitat
des Eurosystems gehaltenen Guthaben.#” Und
auch die GLRGIII leisteten im Jahr 2022 erneut
einen Beitrag zum ZinsUberschuss. Dieser fiel
jedoch wesentlich geringer aus als noch im Jahr
zuvor, da das Eurosystem im Oktober 2022 die
Konditionen fur die dritte Serie der GLRGIII
anderte.*? Zusammen entfielen rund 2,4 % der
gesamten Zinsertrage der deutschen Kredit-
institute auf Zinsertrage aus der Einlagefazilitat
und aus Refinanzierungsgeschaften mit dem
Eurosystem.

Bei Betrachtung der einzelnen Bankengruppen
ergab sich ein ahnliches Bild: Mit wenigen Aus-
nahmen#? stiegen die Zinsertrage starker als die
Zinsaufwendungen. Allerdings gab es teils deut-
liche Unterschiede mit Blick auf das AusmalS der
jeweiligen Anstiege. So wiesen insbesondere
die Grofsbanken sowie die Regional- und sons-
tigen Kreditbanken im Vergleich zur aggregier-
ten Betrachtung uber alle Bankengruppen so-
wohl bei Zinsertragen als auch bei Zinsaufwen-
dungen deutlich héhere Wachstumsraten aus.
Bei den Sparkassen und den Kreditgenossen-
schaften wuchsen die Zinsertrdge dagegen
weniger stark als in der Gesamtbetrachtung.
Die Zinsaufwendungen der Kreditgenossen-
schaften blieben im Vergleich zum Jahr 2021
nahezu unverandert. Die Sparkassen reduzier-
ten ihre Zinsaufwendungen um rund ein Funf-
tel.

Diese Unterschiede durften letztlich auf ver-
schiedene Geschaftsmodelle zurlckzuflhren
sein. Einerseits durften die niedrigen Zinssatze
fur Wohnungsbaukredite der letzten Jahre auf-
grund langer Zinsbindungsfristen gerade fur die
Sparkassen und die Kreditgenossenschaften im
Berichtsjahr weiterhin bestimmend fir die Zins-
ertrage gewesen sein. Die starken Zinsanstiege
fur Wohnungsbaukredite seit Anfang 2022
konnten flr sie erst mit zeitlicher Verzogerung
Uber das Neugeschaft ertragssteigernd wirken.
So entfielen laut den Daten der monatlichen
Bilanzstatistik auf die Sparkassen und die Kredit-
genossenschaften im Jahresdurchschnitt 2022
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rund 33 % beziehungsweise rund 25 % des ge-
samten Bestandes an Wohnungsbaukrediten.
Der Anteil der Grof3banken lag in diesem Kredit-
segment bei lediglich rund 15%, die Regional-
und sonstigen Kreditbanken erreichten nur
knapp 8 % des Gesamtbestandes.

Andererseits durfte insbesondere die sehr lang-
same Erhohung der Zinssatze fir taglich fallige
Einlagen4# den Anstieg der Zinsaufwendungen
von Sparkassen und Kreditgenossenschaften
gebremst haben. Laut den Daten der monat-
lichen Bilanzstatistik hielten die Sparkassen und
die Kreditgenossenschaften im Jahr 2022 knapp
ein Drittel beziehungsweise gut ein Funftel des
jahresdurchschnittlichen Gesamtbestandes an
taglich falligen Einlagen. Auf die GrolSbanken
entfiel zwar ebenfalls knapp ein Finftel des
Gesamtbestandes taglich falliger Einlagen.
Allerdings hielten sie zugleich rund 17 % der ge-
samten Termineinlagen, deren Zinssatze im Jahr
2022 deutlich schneller und starker stiegen als
die Zinsen auf taglich fallige Einlagen.*® Die
Sparkassen und die Kreditgenossenschaften
hielten dagegen lediglich gut 3% beziehungs-
weise knapp 6 % des Gesamtbestandes der ge-
samten Termineinlagen.

Insgesamt fuhrten unterschiedliche Geschwin-
digkeiten und AusmalfSe der Zinserhdhungen fur
Kredite und Einlagen ab Anfang 2022 zu einem
deutlichen Anstieg der Neugeschaftsmarge. Ab

41 Ab Juli 2022 fielen Negativzinsen auf die in der Ein-
lagefazilitat des Eurosystems hinterlegten Bestande weg; ab
September 2022 wurden letztere mit positiven Satzen ver-
zinst. Laut dem Geschaftsbericht der Deutschen Bundes-
bank realisierten die deutschen Kreditinstitute dadurch im
Jahr 2022 insgesamt Zinsertrage i.H.v. 2,0 Mrd €. Im Vor-
jahr fuhrte die Negativverzinsung in der Einlagefazilitat fur
die deutschen Banken noch zu Zinsaufwendungen i.H.v.
4,8 Mrd €. Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023a), S. 61.

42 Im Jahr 2022 realisierten die deutschen Kreditinstitute
Zinsertrage i. H.v. 2,0 Mrd € aus negativ verzinsten Refinan-
zierungsgeschaften mit dem Eurosystem. Im Vorjahr waren
es noch 4,0 Mrd €. Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023a),
S. 61.

43 Bei den Realkreditinstituten stiegen Zinsertrage und
Zinsaufwendungen im gleichen Umfang. Bei den Banken
mit Sonder-, Forder- und sonstigen zentralen Unterstut-
zungsaufgaben stiegen die Zinsaufwendungen starker als
die Zinsertrage. Bei den Bausparkassen gingen die Zinsauf-
wendungen starker zurlick als die Zinsertrage.

44 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023d), S. 56f.

45 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023d), S. 55f.
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* Anderungen der Zugehérigkeit von Kreditinstituten zu Ban-
kengruppen werden jeweils ab dem Zeitpunkt der Neuzuord-
nung beriicksichtigt. 1 Zweigstellen auslandischer Banken, Re-
alkreditinstitute, Banken mit Sonder-, Férder- und sonstigen
zentralen Untersttzungsaufgaben sowie Bausparkassen.
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Mitte 2022 stieg dann auch die Marge im Be-
standsgeschaft, wobei die zeitliche Verzoge-
rung die Folge langer Zinsbindungsfristen war
— insbesondere bei Wohnungsbaukrediten.4®

Der Provisionsuberschuss war im Jahr 2022
zwar weiterhin die zweitwichtigste Ertrags-
quelle der deutschen Kreditinstitute. Sein Anteil
an den operativen Ertragen ging gegenuber
dem Vorjahr aber um rund 3 Prozentpunkte auf
rund 27 % zurlck.

Der Provisionsuberschuss trug damit im Gegen-
satz zum Jahr 2021 nicht zur Verbesserung der
operativen Ertrdge im Berichtsjahr bei. Provi-
sionsertrage und Provisionsaufwendungen stie-
gen im Jahr 2022 in gleichem Umfang, sodass
der Provisionstberschuss unverandert auf dem
Vorjahresniveau von 37,9 Mrd € verblieb. Die
Provisionsmarge ging aufgrund des starken
Bilanzwachstums um 0,04 Prozentpunkte zu-
rlck und lag mit 0,36 % nur noch geringfigig
Uber ihrem langfristigen Mittel. Dies deutet

darauf hin, dass die deutschen Kreditinstitute in
der Gesamtbetrachtung das gestiegene Ge-
schaftsvolumen nicht zur Starkung des Provi-
sionsgeschafts nutzen konnten.

Dass sich das Wachstum des Provisionsuber-
schusses des Vorjahres im Jahr 2022 nicht fort-
setzte, durfte Resultat gegenlaufiger Entwick-
lungen in den verschiedenen Teilbereichen des
Provisionsgeschafts gewesen sein. Profitieren
konnten die deutschen Kreditinstitute ins-
gesamt vor allem vom Kredit-, Karten- und
Zahlungsverkehrsgeschaft. Rucklaufig ent-
wickelte sich dagegen insbesondere das Wert-
papier- und Depotgeschaft mit Kunden, das im
Jahr 2021 noch ein wesentlicher Treiber fur die
Verbesserung des ProvisionstUberschusses war,
aber auch das Emissions- und Beratungs-
geschaft.

Anders als im Vorjahr zeigt sich beim Vergleich
der Bankengruppen im Berichtsjahr eine hetero-
gene Entwicklung. Einen Ruckgang des Provi-
sionstberschusses verzeichneten vor allem die
Grofsbanken (7,6 %) sowie die Regional- und
sonstigen Kreditbanken (=1,3%). Trotz des
Ruckgangs trugen diese beiden Bankengruppen
im Jahr 2022 knapp die Halfte zum gesamten
Provisionsuberschuss der deutschen Kreditinsti-
tute bei.

Im Gegensatz dazu verzeichneten die Landes-
banken (+15,1%), die Sparkassen (+ 4,6 %) und
die Kreditgenossenschaften (+1,6 %) teils deut-
liche Anstiege beim Provisionsuberschuss.

Die unterschiedlichen Entwicklungen beim Pro-
visionsUberschuss Ubertrugen sich auch auf die
Provisionsmarge im Vergleich zwischen den
Bankengruppen. Nach Anstiegen im Vorjahr
wiesen die GroBbanken sowie die Regional-
und sonstigen Kreditbanken im Jahr 2022 rlick-
laufige Provisionsmargen aus. In beiden Fallen
Ubten ein hohes Bilanzwachstum und gesun-
kene Provisionstberschusse Druck auf die Provi-
sionsmargen aus. Bei den Grol3banken war der

46 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023d), S. 58.
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Ruckgang der Provisionsmarge um 0,07 Pro-
zentpunkte jeweils rund zur Halfte auf den An-
stieg der jahresdurchschnittlichen Bilanzsumme
und auf den gesunkenen Provisionstberschuss
zurlickzufthren. Bei den Regional- und sons-
tigen Kreditbanken resultierte der deutliche
Rlckgang der Provisionsmarge um 0,17 Pro-
zentpunkte vor allem aus dem Uberdurch-
schnittlich hohen Anstieg der Bilanzsumme.
Diese Entwicklungen deuten bei beiden Ban-
kengruppen auf ein generell rucklaufiges Provi-
sionsgeschaft hin, obwohl die Geschaftsvolu-
mina insgesamt zunahmen. Die Provisionsmar-
gen der GrofSbanken sowie der Regional- und
sonstigen Kreditbanken lagen nach dem Ruck-
gang im Berichtsjahr mit 0,38 % beziehungs-
weise 0,44% nahe am Gesamtniveau aller
deutschen Banken.

DemgegenUber erzielten die Sparkassen und
die Kreditgenossenschaften erheblich Uber-
durchschnittliche Provisionsmargen von 0,61%
beziehungsweise 0,54 %. Dabei blieb die Provi-
sionsmarge der Sparkassen auf dem Niveau des
Vorjahres. Der positive Effekt aus dem Anstieg
des ProvisionslUberschusses glich hier den
dampfenden Effekt aus dem Anstieg der jahres-
durchschnittlichen Bilanzsumme aus. Dies deu-
tet darauf hin, dass die Sparkassen ihr Provi-
sionsergebnis im Jahr 2022 vor allem durch ein
hoheres Geschaftsvolumen steigerten. Die Kre-
ditgenossenschaften konnten hingegen die
Ausweitung des Geschaftsvolumens offenbar
nicht zur Starkung des Provisionsgeschafts nut-
zen. Hier sank die Provisionsmarge leicht um
0,01 Prozentpunkte, da der dampfende Effekt
aus dem Anstieg der Bilanzsumme den posi-
tiven Effekt aus dem Anstieg des Provisions-
uberschusses Uberwog.

Das Nettoergebnis des Handelsbestandes war
im Jahr 2022 nach dem Zinsuberschuss der
zweitwichtigste Wachstumsfaktor fir die ope-
rativen Ertrage. Der Anstieg des Handelsergeb-
nisses um 4,8 Mrd € trug rund ein Drittel zum
gesamten Wachstum der operativen Ertrage
bei. Im Vergleich zum Vorjahr hat sich das Netto-
ergebnis des Handelsbestandes zudem auf 9,8
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* Anderungen der Zugehérigkeit von Kreditinstituten zu Ban-
kengruppen werden jeweils ab dem Zeitpunkt der Neuzuord-
nung bertcksichtigt. 1 Zweigstellen auslandischer Banken, Re-
alkreditinstitute, Banken mit Sonder-, Férder- und sonstigen
zentralen Unterstitzungsaufgaben sowie Bausparkassen.
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Mrd € nahezu verdoppelt, wodurch sein Anteil
an den operativen Ertragen von knapp 4% im
Jahr 2021 auf knapp 7 % im Berichtsjahr stieg.

Wie bereits in den Vorjahren stellte das Han-
delsergebnis auch im Berichtsjahr in erster Linie
flr die GroRbanken, die Regional- und sons-
tigen Kreditbanken sowie die Landesbanken
eine wesentliche Ertragsquelle dar. Alle drei
Bankengruppen erzielten eine deutliche Steige-
rung ihrer Handelsergebnisse. Die GrofSbanken
konnten ihr Handelsergebnis gegenlber dem
Jahr 2021 auf 4,1 Mrd € mehr als verdoppeln
und erwirtschafteten im Berichtsjahr gut 40 %
des gesamten Handelsergebnisses. Die Regio-
nal- und sonstigen Kreditbanken steigerten ihr
Handelsergebnis gegenlber dem Vorjahr um
gut 80 % auf 2,7 Mrd € und erwirtschafteten
knapp 30 % des gesamten Handelsergebnisses.
Die Verbesserung durfte hierbei zum Teil auf
Fusionen bei einem Institut der Bankengruppe
mit auslandischen Geschaftseinheiten zurtck-
zuflihren sein. Auch die Landesbanken konnten
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ihr Handelsergebnis im Vergleich zum Vorjahr
fast verdoppeln und trugen mit 1,7 Mrd € einen
Anteil von knapp 20 % zum gesamten Handels-
ergebnis bei.

Insgesamt resultierte die Verbesserung des Han-
delsergebnisses vorwiegend aus Bewertungs-
gewinnen bei Derivaten und aus dem Verkauf
von Absicherungsinstrumenten sowie Kapital-
marktfinanzierungen. Vor dem Hintergrund des
geanderten Zinsumfelds und der gesamtwirt-
schaftlichen Unsicherheit infolge der geopoli-
tischen Spannungen bestand hier eine erhdhte
Nachfrage auf Kundenseite. AufSerdem trugen
auch Wahrungs- und Warengeschafte zum An-
stieg bei.

Das sonstige betriebliche Ergebnis4” stieg im
Berichtsjahr um knapp 58 % auf 1,8 Mrd €. Flr
die operativen Ertrage insgesamt sowie flr de-
ren Anstieg im Jahr 2022 war das sonstige be-
triebliche Ergebnis jedoch unbedeutend.

Der Anstieg des sonstigen betrieblichen Ergeb-
nisses wurde primar von den Sparkassen, den
Kreditgenossenschaften sowie den Regional-
und sonstigen Kreditbanken getragen. Sie 10s-
ten vor allem Ruckstellungen auf, die in den
vorherigen Jahren beispielsweise fur Restruktu-
rierungen sowie Rechts- und Prozessrisiken ge-
bildet wurden.

Gedampft wurde der Gesamtanstieg des sons-
tigen betrieblichen Ergebnisses durch die Grof-
banken. Eine deutliche Ausweitung der sons-
tigen betrieblichen Aufwendungen reduzierte
deren sonstiges betriebliches Ergebnis stark.
Hauptursache dafur waren Aufwendungen im
Zusammenhang mit der Aufzinsung von Alters-
vorsorgeverpflichtungen.

Netto-Bewertungsaufwand

Der Netto-Bewertungsaufwand“® der deut-
schen Kreditinstitute erhdhte sich im Jahr 2022
deutlich und wirkte dadurch stark negativ auf
den aggregierten Jahrestberschuss vor Steuern.
Nach einem Anstieg um 12,6 Mrd € lag der
Netto-Bewertungsaufwand im Berichtsjahr mit
16,2 Mrd € beim Viereinhalbfachen des Vor-
jahresniveaus. Dieser Wert lag zudem sowohl
Uber dem langfristigen Mittel (13,6 Mrd €) als
auch oberhalb des Niveaus von 2020 (13,3
Mrd €), als die Kreditrisikovorsorge vor dem
Hintergrund der Auswirkungen der Coronavi-
rus-Pandemie deutlich zunahm. Der Zuwachs

47 Sammelposition fur diejenigen Ertrage und Aufwendun-
gen des operativen Geschafts, die keine Verbindung zum
Zins-, Provisions- oder Handelsergebnis haben. Sie enthalt
Leasingaufwendungen und -ertrdge, das Rohergebnis aus
Warenverkehr und Nebenbetrieben, Abschreibungen auf
Leasinggegenstande, sonstige betriebliche Aufwendungen
und Ertrage, sonstige Steuern sowie Entnahmen aus dem
und Zuflihrungen zum Fonds zur bauspartechnischen Ab-
sicherung (nur bei Bausparkassen).

48 Der Netto-Bewertungsaufwand umfasst Ergebniswir-
kungen aus Wertberichtigungen sowie Zu- und Abschrei-
bungen auf Buchforderungen und Wertpapiere der Liqui-
ditatsreserve. Daruber hinaus werden dort Ertrdge und
Aufwendungen im Zusammenhang mit der Auflésung und
Bildung von Ruckstellungen im Kreditgeschaft und stillen
Vorsorgereserven nach § 340f HGB berticksichtigt. Aller-
dings ist aufgrund der nach HGB erlaubten Uberkreuzkom-
pensation aus dem Jahresabschluss nicht ersichtlich, in
welchem Ausmal? stille Vorsorgereserven gebildet oder auf-
geldst wurden.

Starker Anstieg
des Netto-
Bewertungs-
aufwands kom-
pensierte einen
Grofsteil der
Verbesserung
der operativen
Ertrdge und
bremste das
Wachstum des
Jahrestberschus-
ses erheblich
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* Im Verhéltnis zum jahresdurchschnittlichen Kreditbestand. 1 Auf Forderungen und bestimmte Wertpapiere sowie Zuflihrungen zu
Ruckstellungen im Kreditgeschaft. 2 Zu Forderungen und bestimmten Wertpapieren sowie aus der Auflésung von Ruckstellungen im

Kreditgeschaft.
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des Netto-Bewertungsaufwands wog die Ver-
besserung der operativen Ertrage im Jahr 2022
zu rund 85 % auf.

Haupttreiber des starken Anstiegs waren hohe
Abschreibungen und Wertberichtigungen auf
Forderungen und bestimmte Wertpapiere sowie
Zuflhrungen zu Ruckstellungen im Kredit-
geschaft. Sie lagen im Berichtsjahr mit 18,3
Mrd € gut beim Zweieinhalbfachen des Vor-
jahreswertes und damit uber dem langfristigen
Mittel von 17,4 Mrd €. Gleichzeitig verringerten
sich die Ertrage aus Zuschreibungen zu Forde-
rungen und bestimmten Wertpapieren sowie
aus der Auflésung von Rlckstellungen im Kre-
ditgeschaft gegentiber 2021 um knapp 40 %
auf 2,1 Mrd €.

Der Grofsteil des Anstiegs des Netto-Bewer-
tungsaufwands im Jahr 2022 entfiel auf die
Sparkassen und die Kreditgenossenschaften. Sie
waren zusammen fur fast 70 % des gesamten
Anstiegs verantwortlich. Mit 4,7 Mrd € bezie-
hungsweise 4,1 Mrd € lag der Netto-Bewer-
tungsaufwand der Sparkassen und der Kredit-
genossenschaften zudem weit Uber dem jewei-
ligen langfristigen Mittel (2,3 Mrd € bzw. 1,7
Mrd €). Dabei zeigte sich innerhalb dieser Ban-
kengruppen im Berichtsjahr ein recht einheit-
liches Bild: Mehr als 80 % der Sparkassen und
fast 90 % der Kreditgenossenschaften verzeich-

neten Anstiege ihres Netto-Bewertungsauf-
wands gegenlber dem Jahr 2021. Insbesondere
hohe Kurswertverluste infolge des gestiegenen
Zinsniveaus und hieraus resultierende Abschrei-
bungen auf Wertpapiere der Liquiditatsreserve
wirkten belastend, obwohl teilweise auf vor-
handene Vorsorgereserven oder Zinssicherungs-
geschafte zur Kompensation zurlckgegriffen
wurde. DarUber hinaus wurden auch Wert-
papiere der Liquiditatsreserve vom Umlauf- in
das Anlagevermogen umgewidmet. Dadurch
wurden unmittelbare Ertragswirkungen zwar
teilweise vermieden, es kam jedoch zum Auf-
bau stiller Lasten.*?

Eine gestiegene Risikovorsorge im Kredit-
geschaft war fur die Sparkassen und Kreditge-
nossenschaften trotz des gesamtwirtschaftlich
herausfordernden Umfelds hingegen insgesamt
weniger von Bedeutung.

Im Gegensatz zu den Sparkassen und den Kre-
ditgenossenschaften trugen die Grofsbanken im
Jahr 2022 kaum zum Anstieg des Netto-Be-
wertungsaufwands insgesamt bei. Anders als zu
Beginn der Coronavirus-Pandemie bildeten die
Grofsbanken im Berichtsjahr wie auch schon im
Jahr zuvor per saldo kaum neue Risikovorsorge.
Dies war allerdings in erster Linie darauf zurlck-

49 Naheres hierzu vgl. Erlduterungen auf S. 109 1.
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* Netto-Bewertungsaufwand ohne Sach- und Finanzanlagen-
geschaft. Anderungen der Zugehérigkeit von Kreditinstituten
zu Bankengruppen werden jeweils ab dem Zeitpunkt der Neu-
zuordnung bericksichtigt. 1 Zweigstellen auslandischer Ban-
ken, Realkreditinstitute, Banken mit Sonder-, Férder- und sons-
tigen zentralen Unterstitzungsaufgaben sowie Bausparkassen.
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Verwaltungsaufwand der Kreditinstitute”
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* Anderungen der Zugehérigkeit von Kreditinstituten zu Ban-
kengruppen werden jeweils ab dem Zeitpunkt der Neuzuord-
nung bericksichtigt. 1 Zweigstellen auslandischer Banken, Re-
alkreditinstitute, Banken mit Sonder-, Férder- und sonstigen
zentralen Unterstitzungsaufgaben sowie Bausparkassen.

Deutsche Bundesbank

zuflhren, dass der Netto-Bewertungsertrag bei
einem Institut in dieser Bankengruppe den
Netto-Bewertungsaufwand bei einem anderen
Institut aus der Gruppe nahezu vollstandig aus-
glich.

Das Bild bei den Regional- und sonstigen Kre-
ditbanken war ebenfalls uneinheitlich. Wahrend
gut 60 % der Institute in dieser Bankengruppe
ihren Netto-Bewertungsaufwand im Vorjahres-
vergleich ausweiteten, wiesen die (ibrigen einen
geringeren Netto-Bewertungsaufwand aus als
im Vorjahr. Im Aggregat hat sich der Netto-
Bewertungsaufwand der Regional- und sons-
tigen Kreditbanken im Jahr 2022 auf 3,7 Mrd €
mehr als verdoppelt.

Verwaltungsaufwendungen

Die Verwaltungsaufwendungen=? stiegen im
Jahr 2022 moderat um 3,0 Mrd € (+ 3,3 %). Mit
Blick auf den Jahrestiberschuss vor Steuern des
Berichtsjahres fiel der Anstieg grundsatzlich
zwar weniger stark ins Gewicht als noch im
Vorjahr. Zusammen mit der deutlichen Erhé-
hung des Netto-Bewertungsaufwands zehrte
der Anstieg der Verwaltungsaufwendungen
allerdings die Verbesserung der operativen Er-
trage mehr als auf, sodass sich ein negativer
Nettoeffekt auf den Jahresuberschuss vor
Steuern ergab.

Wie bereits im Jahr 2021 trugen auch im Be-
richtsjahr gestiegene Personalaufwendungen
und héhere andere Verwaltungsaufwendungen
gleichermalden zum Anstieg der Verwaltungs-
aufwendungen insgesamt bei. Aufgrund
nahezu gleich grofSer Anstiege um 1,7 Mrd €
beziehungsweise 1,3 Mrd € blieben die Anteile
der Personal- und der anderen Verwaltungsauf-

wendungen am gesamten Verwaltungsauf-

50 Die Verwaltungsaufwendungen umfassen Personal- und
andere Verwaltungsaufwendungen. Die anderen Verwal-
tungsaufwendungen enthalten bspw. Investitionen in die
Produktentwicklung, die Informationstechnologie und die
Digitalisierung. Daruber hinaus schlieen die anderen Ver-
waltungsaufwendungen auch Abschreibungen und Wert-
berichtigungen auf immaterielle Anlagewerte und Sach-
anlagen mit ein.

Moderater
Anstieg der Ver-
waltungsauf-
wendungen
zehrte zusam-
men mit dem
Anstieg des
Netto-Bewer-
tungsaufwands
die Verbes-
serung der ope-
rativen Ertrdge
mehr als auf

Hdéhere Per-
sonalaufwen-
dungen und
héhere andere
Verwaltungs-
aufwendungen
trugen gleicher-
mafen zum
Gesamtanstieg
der Verwal-
tungsaufwen-
dungen bei
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Ergebniseffekte der Zinswende bei Wertpapierbestanden im
Bankbuch deutscher Kreditinstitute

Der deutliche Anstieg des Zinsniveaus flhrte
im Jahr 2022 vor allem bei festverzinslichen
Wertpapieren zu Kursverlusten.” Zinsbedingte
Kursverluste entstanden aber auch bei Aktien,
da sich ein hdheres Zinsniveau unter anderem
nachteilig auf die Bewertung von Unterneh-
men auswirken kann.

Nach den Regelungen des Handelsgesetz-
buches (HGB) sind Wertpapiere je nach Halte-
absicht unterschiedlich im Jahresabschluss der
Kreditinstitute zu bewerten. Im Bankbuch?
erfolgt die Bewertung von Wertpapieren nach
dem Niederstwertprinzip. Dies schliefst den
Ansatz eines hoheren Wertes als dem bisher
ausgewiesenen Buchwert in der Bilanz aus.
Wenn der Marktwert eines Wertpapiers Uber
dem bisher angesetzten Buchwert liegt, bauen
sich stille Reserven in Hohe der positiven Dif-
ferenz aus aktuellem Markt- und Buchwert
auf. Wenn der Marktwert eines Wertpapiers
hingegen unter den bisher angesetzten Buch-
wert sinkt, sind zwei unterschiedliche Ansatze
zu berucksichtigen. Je nach Halteabsicht wer-
den Wertpapiere im Bankbuch entweder dem
Umlaufvermégen oder dem Anlagevermégen

1 Zinserhdhungen flhren bei bereits laufenden Wert-
papieren mit fester Verzinsung zu Kursverlusten, weil
die dann hohere marktibliche Rendite nur durch fal-
lende Kurse erreicht werden kann. Im Jahr 2022 spie-
gelte sich dies z.B. im Ruckgang des Deutschen Ren-
tenindex um 12,8 % wider.

2 Das Bankbuch umfasst alle bilanziellen und aufser-
bilanziellen Finanzinstrumente aufSerhalb des Handels-
bestandes, worunter z.B. Zentralbankguthaben, Kre-
dite oder Wertpapiere (einschl. Wertpapiere der Liqui-
ditatsreserve), die dem Anlagebestand zugeordnet
sind, fallen. Vgl.: Institut der Wirtschaftsprufer (2012),
Teilziffer 14.

3 Bei einer dauerhaften Halteabsicht durfen Wert-
papiere im Anlagevermogen geflihrt werden. Dabei
sind allerdings z.B. im Rahmen der Jahresabschluss-
prufung Nachweise fur die Dauerhalteabsicht und
Dauerhaltefahigkeit der dem Anlagevermogen zuge-
ordneten Wertpapiere zu erbringen.

4 Entsprechende stille Lasten bauen sich aufgrund des
Pull-to-Par-Effekts gegen Laufzeitende des Wertpapiers
wieder ab. Der Pull-to-Par-Effekt besteht darin, dass
sich der Marktwert eines festverzinslichen Wertpapiers
gegen Laufzeitende schrittweise dem Ruckzahlungs-
betrag (Nominalwert) nahert.

zugeordnet.® Im Umlaufvermégen gilt das
strenge Niederstwertprinzip, welches stets
eine Abschreibung auf den niedrigeren Markt-
wert erfordert, auch wenn die Unterschreitung
des Buchwerts nur als temporar anzunehmen
ist. Im Anlagevermogen gilt das gemilderte
Niederstwertprinzip. Sofern die Wertminde-
rung nicht als dauerhaft zu betrachten ist,
kann ein eventuell anfallender Abschreibungs-
bedarf hierbei entfallen. Derartige unrealisierte
Verluste bauen sich als stille Lasten auf.® We-
der stille Reserven noch stille Lasten sind in der
Bilanz oder der Gewinn- und Verlustrechnung
ersichtlich.

Als Folge der zuvor beschriebenen Bewer-
tungsansatze war im Jahr 2022 ein GrofSteil
der Kursverluste von Wertpapieren des Bank-
buchs, die vorwiegend durch den Anstieg des
Zinsniveaus entstanden, nicht in den Jahres-
ergebnissen der nach HGB bilanzierenden

Wichtige KenngréfRen zur Bewertung
von Wertpapieren des Bankbuchs”

in % der jahresdurchschnittlichen Bilanzsumme

der Liquiditatsreserve

Stille Reserven Stille Lasten
+1,2 Aktien Aktien
|| schuldverschreibungen Schuldver-
+0,9 schreibungen
+0,6
=R
0 e . Hl ==
-0,3 .
Bewertungsergebnis”
-06 Wertpapiere
-0,9

-1,2
+3

Marktzins 5 Jahre? in % p.a. +2

+1

2021 2022

* Nach HGB bilanzierende Institute. 1 Negative Werte entspre-
chen Abschreibungen. 2 Der Marktzins entspricht den Renditen
im Euroraum gemaf EZB-Zinsstrukturkurven zu Schuldverschrei-
bungen mit AAA-Rating zum jeweiligen Quartalsende.
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Zuordnung der Wertpapiere des
Bankbuchs zum Anlage- und
Umlaufvermégen”
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* Anteile von Wertpapieren im Bankbuch deutscher HGB-Insti-
tute, die im Umlaufvermégen nach dem strengen Niederst-
wertprinzip bzw. im Anlagevermégen nach dem gemilderten
Niederstwertprinzip bewertet werden.
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deutschen Kreditinstitute sichtbar. Insgesamt
machten Kursverluste im Jahr 2022 rund 1,5 %
der jahresdurchschnittlichen Bilanzsumme die-
ser Institute aus. Zu rund einem Drittel (0,5 %
von 1,5%) wurden Kursverluste zunachst
durch den Verbrauch stiller Reserven kom-
pensiert; deren Bestand verringerte sich von
0,7 % auf 0,2 % der jahresdurchschnittlichen
Bilanzsumme. Diese Entwicklung kann im
Schaubild auf Seite 109 Uber die Quartale
hinweg nachvollzogen werden.

Rund die Halfte der Kursverluste im Jahr 2022
zeigte sich allerdings in Form des Anstiegs
stiller Lasten (0,8 % von 1,59%). Nur knapp ein
Sechstel (0,2% von 1,5%) der Kursverluste
zeigte sich ergebniswirksam in Form von Ab-
schreibungen auf Wertpapiere des Umlaufver-
maogens.

Zwischen einzelnen Instituten kénnen sich die
Abschreibungsbedarfe einerseits aufgrund
unterschiedlicher Wertpapierbestande®, ande-
rerseits aber auch aufgrund der Halteabsicht
der Wertpapiere und der daraus resultierenden

Bewertungsmethode unterscheiden. Das
Schaubild auf Seite 110 zeigt die Entwicklung
der Anteile von Wertpapieren des Bankbuchs,
die im Umlauf- beziehungsweise im Anlage-
vermogen gehalten wurden, fir das Aggregat
der deutschen Kreditinstitute. Wahrend noch
bis zum Jahr 2021 konstant nur etwa jedes
dritte Wertpapier dem Anlagevermoégen zu-
geordnet wurde, erhohte sich dieser Anteil im
Jahr 2022 schrittweise auf 53%. Auch auf
Ebene der einzelnen Institute sind Anteilsver-
schiebungen sichtbar: Wahrend Ende 2021
noch rund 70 % der Institute ihre Wertpapiere
vollstandig im Umlaufvermégen hielten, waren
es Ende 2022 nur noch 23 % der Institute.

Fur die Anteilsverschiebungen im Jahr 2022
bei nahezu unverandertem Gesamtbestand
gibt es grundsatzlich zwei Erklarungsansatze:
Erstens kann der Anteil des Anlagevermogens
im Bankbuch durch den Verkauf oder die
Ruckzahlung (bei Falligkeit) von Wertpapieren
des Umlaufvermégens gestiegen sein, wenn
die hierdurch erzielten Mittel in Form von
Wertpapieren des Anlagevermogens wieder
neu angelegt wurden. Zweitens kam es zu
Umwidmungen noch nicht falliger Wert-
papiere vom Umlauf- in das Anlagevermo-
gen.® Die Umwidmung ermoglicht die Rick-
nahme von Abschreibungen, die seit der letz-
ten Prufung des Buchwerts ergebniswirksam
verbucht wurden, und erhoht die stillen Lasten
in entsprechendem Umfang. Ein Teil der im
Jahr 2022 entstandenen stillen Lasten entfallt
somit auch auf umgewidmete Wertpapiere.

5 Wertpapiere des Bankbuchs nehmen einen unter-
schiedlichen Stellenwert fir die Bilanzen der deutschen
Kreditinstitute ein. Dies zeigt sich darin, dass Wert-
papiere des Bankbuchs Anfang 2022 rund ein Funftel
der aggregierten Bankbilanz ausmachten. Auf Einzel-
institutsebene bestand allerdings die Bilanz bei jedem
zehnten Institut zu mehr als einem Drittel aus Wert-
papieren des Bankbuchs.

6 Eine Umwidmung von Wertpapieren aus dem Um-
lauf- in das Anlagevermaogen ist zulassig, sofern sie auf
Beschluss der Geschaftsfiihrung erfolgt und die dauer-
hafte Halteabsicht nachvollziehbar gemacht werden
kann.
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Aufgliederung des auf3erordentlichen Ergebnisses

Mio €

Position

Saldo der anderen und auerordentlichen Ertrage und Aufwendungen

Ertrdge (insgesamt)

Zuschreibungen zu Beteiligungen, Anteilen an verbundenen Unternehmen

und wie Anlagevermdgen behandelten Wertpapieren
aus Verlustibernahme

AufBerordentliche Ertrage

Aufwendungen (insgesamt)

Abschreibungen und Wertberichtigungen auf Beteiligungen, Anteile an verbundenen

Unternehmen und wie Anlagevermogen behandelte Wertpapiere

aus Verlustibernahme

AufSerordentliche Aufwendungen

Aufgrund einer Gewinngemeinschaft, eines Gewinnabflhrungs- oder eines

Teilgewinnabflihrungsvertrages abgefiihrte Gewinne

Deutsche Bundesbank

wand mit knapp 51% beziehungsweise 49 %
weiterhin stabil.>" Dabei resultierte der Anstieg
der Personalaufwendungen vorrangig aus ein-
maligen Inflationsausgleichszahlungen sowie
inflationsbedingten Anpassungen von Pensions-
verpflichtungen. Die anderen Verwaltungsauf-
wendungen stiegen vor allem aufgrund von
IT-Kosten sowie Investitionen in die Digitalisie-
rung und die Cyber- und Informationssicherheit.
Daneben erhéhten sich auch die Aufwendun-
gen in Zusammenhang mit der europaischen
Bankenabgabe und dem gesetzlichen Einlagen-
sicherungsfonds.

Die Verwaltungsaufwendungen erhéhten sich
in allen Bankengruppen>? auf3er bei den Grof3-
banken. Insbesondere die Regional- und sons-
tigen Kreditbanken trugen mit einem Anstieg
ihrer Verwaltungsaufwendungen um 14,1% zur
Gesamterhdhung bei.>® Auch die Sparkassen
und die Kreditgenossenschaften verzeichneten
Anstiege ihrer Verwaltungsaufwendungen um
2,1% beziehungsweise 3,4 %. Lediglich die Ver-

2020 2021 2022p)

- 5822 ~3547 —2445
4247 5720 6155
1350 2144 5182

590 1210 33
2307 2366 940

~10 069 -9267 - 8600

- 2839 ~ 1494 -339%

- 328 - 318 ~ 568

- 3972 -3585 ~ 981

- 2930 -3870 -3657

waltungsaufwendungen der Grofsbanken gin-
gen um 4,1% zurtck.

51 Im Vergleich der betrachteten Bankengruppen waren die
Anteile der Personalaufwendungen bei den Sparkassen mit
rund 61% und bei den Kreditgenossenschaften mit rund
56 % aufgrund ihres personalintensiven Geschaftsmodells
mit vielen Filialen in der Flache im Berichtsjahr weiterhin
Uberdurchschnittlich hoch. Der Anteil der Personalaufwen-
dungen der GroRbanken lag dagegen bei rund 45 %.

52 Regional- und sonstige Kreditbanken, Zweigstellen aus-
landischer Banken, Landesbanken, Sparkassen, Kreditge-
nossenschaften, Realkreditinstitute, Bausparkassen sowie
Banken mit Sonder-, Forder- und sonstigen zentralen Unter-
stltzungsaufgaben.

53 Bei den Regional- und sonstigen Kreditbanken durften
allerdings auch Fusionen eines Instituts mit auslandischen
Geschaftseinheiten mafgeblich zum Gesamtanstieg beige-
tragen haben.
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Saldo der
anderen und
aufSerordent-
lichen Rechnung
verbesserte sich
deutlich und
war letztlich
ausschlag-
gebend fur den
leichten Anstieg
des Jahrestber-
schusses vor
Steuern
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der Kreditinstitute”
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chen Eigenkapitals. 1 Interpretationshilfe: Das Minimum (Maxi-
mum) stellt jeweils die Bankengruppe mit dem kleinsten (grof3-
ten) Wert dar.
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Saldo der anderen und auBerordentlichen
Rechnung

Der Saldo der anderen und auf3erordentlichen
Rechnung®* war im Berichtsjahr letztlich aus-
schlaggebend daflr, dass der Jahrestiberschuss
vor Steuern insgesamt leicht anstieg. Ohne den
Anstieg des Saldos der anderen und auf3er-
ordentlichen Rechnung um gut 30 % (absolut:
1,1 Mrd €) ware der JahreslUberschuss vor
Steuern im Berichtsjahr leicht gesunken.>®

Der Anstieg des Saldos der anderen und aufser-
ordentlichen Rechnung wurde im Jahr 2022
erneut mafsgeblich durch die Grofsbanken ge-
trieben. Eine gestiegene Beteiligungsbewertung
bei einem Institut erhohte die Ertrage in der
anderen und aufSerordentlichen Rechnung der
Grof3banken stark. Daruber hinaus reduzierten
sich die Aufwendungen in der anderen und
aullerordentlichen Rechnung gegenuber dem
Jahr 2021 deutlich. Der aus beiden Entwick-
lungen resultierende Anstieg um 5,0 Mrd €

fUhrte dazu, dass die GrofSbanken im Jahr 2022
einen Nettoertrag in der anderen und auf3er-
ordentlichen Rechnung von 3,9 Mrd € auswie-
sen, nachdem im Vorjahr noch ein Nettoauf-
wand verbucht wurde. Zudem glich der starke
Anstieg bei den Grof3banken insbesondere die
Verschlechterungen der Salden der anderen
und aullerordentlichen Rechnung der Sparkas-
sen und der Kreditgenossenschaften sowie der
Realkreditinstitute mehr als aus. Bei den Spar-
kassen und den Kreditgenossenschaften gingen
die Salden der anderen und auf3erordentlichen
Rechnung gegeniber dem Vorjahr um 1,6
Mrd € beziehungsweise 0,7 Mrd € zurlck.
Hauptursache waren in beiden Fallen deutlich
erhohte Abschreibungen und Wertberichtigun-
gen auf Beteiligungen, Anteile an verbundenen
Unternehmen und wie Anlagevermdgen be-
handelte Wertpapiere, die auch im Zusammen-
hang mit der Zinswende gestanden haben
durften. Der Rickgang des Saldos der Realkre-
ditinstitute um 1,3 Mrd € wurde dagegen pri-
mar durch gesunkene Ertrage aus Verlustiber-
nahme verursacht.

Profitabilitat
und Wirtschaftlichkeit

Eigenkapitalrentabilitat

In der Gesamtbetrachtung ging die Eigenkapi-
talrentabilitat (Jahrestberschuss vor Steuern in
Relation zum jahresdurchschnittlichen bilanziel-
len Eigenkapital) im Jahr 2022 um 0,18 Prozent-
punkte auf 4,85% zurlck. Im Vergleich zum

54 Die andere und aufSerordentliche Rechnung erfasst Ab-
schreibungen und Wertberichtigungen auf Beteiligungen,
Anteile an verbundenen Unternehmen und wie Anlagever-
mogen behandelte Wertpapiere, Ertrage aus Zuschreibun-
gen zu Beteiligungen, Anteilen an verbundenen Unterneh-
men und wie Anlagevermdgen behandelten Wertpapieren,
Aufwendungen und Ertrdge aus Verlustlibernahme, auf3er-
ordentliche Aufwendungen und Ertrége sowie aufgrund
einer Gewinngemeinschaft, eines Gewinnabflihrungs- oder
eines Teilgewinnabfihrungsvertrags abgefliihrte Gewinne.
55 Der stark erhohte Netto-Bewertungsaufwand und der
gestiegene Verwaltungsaufwand hatten in Summe einen
starkeren negativen Effekt auf den Jahrestberschuss als die
gesamte Verbesserung der operativen Ertrage an positiver
Ertragswirkung auf den Jahrestberschuss entfaltete.

Rtickgang der
Eigenkapital-
rentabilitat weist
auf verringerte
Profitabilitdt hin
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Eigenkapitalrentabilitat einzelner Bankengruppen®

in %
Bankengruppe 2018 2019
Alle Bankengruppen 3,73 (2,41) 1,07 041
Kreditbanken 2,07 (1,54 - 7,70 (- 8,99
darunter:
GroRbanken 1,14 (1,24) —-16,63 (-17,58)
Regionalbanken und
sonstige Kreditbanken 3,30 (1,89) 4,44 (2,69)
Landesbanken -2,45  (-3,89) 2,03 (1,55)
Sparkassen 7,19 (4,83) 6,86 (4,83)
Kreditgenossenschaften 8,19 (5,50) 9,17 (6,57)
Realkreditinstitute 2,09 (0,88) 5,31 (3,75)
Bausparkassen 2,21 (1,02) 3,83 (2,95)

2020 2021 2022p)

2,71 (1,12) 5,03 (3,22) 4,85 (3,88)
-1,56  (=2,95) 2,65 (1,41) 6,09 (6,01)
-7,08 (-822) -226 (-213) 9,12 (12,29)

4,10 (2,46) 6,00 (3.81) 4,32 (2,30)

1,29 (0,84) 4,02 (2,26) 4,77 (2,72)

5,36 (3,36) 6,27 (4,22) 4,77 (2,84)

7,31 (4,98) 8,37 (6,19) 4,59 (3,46)

8,06 (1,400 16,91 (5,73) 5,99 (3,76)

1,66 (0,86) 1,41 (0,50) 2,79 (1,65)

* JahresUberschuss vor Steuern (in Klammern: nach Steuern) in % des jahresdurchschnittlichen bilanziellen Eigenkapitals (einschl. Fonds

fr allgemeine Bankrisiken, jedoch ohne Genussrechtskapital).

Deutsche Bundesbank

Vorjahr vergrofserte sich dadurch die Differenz
zum langfristigen Mittel.5® Dies deutet aus
mehreren Grinden auf eine leichte Verschlech-
terung der Profitabilitdt hin. Erstens erhdhte
sich der aggregierte Jahresiberschuss vor
Steuern nur geringfligig. Zweitens war fir die
Verbesserung des Jahrestberschusses letztlich
der Anstieg des Saldos der anderen und aufser-
ordentlichen Rechnung ausschlaggebend, der
das Ergebnis des positiven Saldos der Grofs-
banken war. Drittens stieg das jahresdurch-
schnittliche bilanzielle Eigenkapital stark an.
Dies hatte einen negativen Effekt auf die Eigen-
kapitalrentabilitat, der mehr als dreieinhalbmal
so grofs war wie der positive Effekt aus dem
leichten Anstieg des Jahresuberschusses.

Flr eine generelle Verschlechterung der Profita-
bilitat spricht zudem, dass aufser den Grof3ban-
ken, den Landesbanken und den Bausparkassen
im Jahr 2022 alle anderen Bankengruppen>?”
eine geringere Eigenkapitalrentabilitat auswie-
sen als im Jahr zuvor. Vergleichsweise hohe

Ruckgange waren vor allem bei den Realkredit-
instituten (=10,92 Prozentpunkte)®® und den
Kreditgenossenschaften (- 3,78 Prozentpunkte)
zu beobachten. Aber auch die Eigenkapitalren-
tabilitat der Sparkassen ging um 1,50 Prozent-
punkte zurlck.

Dabei war in allen Fallen vorrangig der Jahres-
Uberschuss vor Steuern fir den Riickgang ver-
antwortlich. Bei den Realkreditinstituten war
dieser aufgrund des stark gesunkenen Saldos
der anderen und aufSerordentlichen Rechnung
auf niedrigem Niveau relativ deutlich zurlck-
gegangen. Bei den Sparkassen und den Kredit-
genossenschaften war dagegen in erster Linie

56 Im Jahr 2021 war die Eigenkapitalrentabilitat deutlich
gestiegen und lag mit 5,1% nahezu gleichauf mit dem lang-
fristigen Mittel von 5,2 %.

57 Regional- und sonstige Kreditbanken, Zweigstellen aus-
landischer Banken, Sparkassen, Kreditgenossenschaften,
Realkreditinstitute sowie Banken mit Sonder-, Forder- und
sonstigen zentralen Unterstlitzungsaufgaben.

58 Im Jahr 2021 war vor allem ein aufRergewohnlich hoher
positiver Saldo der anderen und aufserordentlichen Rech-
nung ursachlich fur die hohe Eigenkapitalrentabilitat.
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Gesamtkapitalrendite und ihre Komponenten nach Bankengruppen”

in % der jahresdurchschnittlichen Bilanzsumme, unterschiedliche MaRstébe in den Grafiken
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* Anderungen der Zugehorigkeit von Kreditinstituten zu Bankengruppen werden jeweils ab dem Zeitpunkt der Neuzuordnung bertick-
sichtigt. 1 Einschl. Abschreibungen und Wertberichtigungen auf immaterielle Werte und Sachanlagen. 2 Netto-Bewertungsaufwand oh-
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ne Sach- und Finanzanlagengeschaft. 3 Summe aus Zins-, Provisions- und Nettoergebnis des Handelsbestandes sowie Saldo der sonsti-
gen betrieblichen Ertrage und Aufwendungen.
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Gesamtkapital-
rentabilitdt ins-
gesamt eben-
falls gesunken

der stark gestiegene Netto-Bewertungsauf-
wand fur den Riickgang des Jahrestberschusses
vor Steuern verantwortlich. Im Ergebnis belief
sich die Eigenkapitalrentabilitat der Sparkassen
und der Kreditgenossenschaften im Jahr 2022
auf 4,77 % beziehungsweise 4,59 % und lag
damit knapp unter dem Niveau fur das Aggre-
gat aller deutschen Banken. Im Vorjahr wiesen
diese beiden Bankengruppen noch deutlich
Uberdurchschnittliche Eigenkapitalrentabilitaten
aus.

Demgegenuber verzeichneten die Grof3banken
unter allen betrachteten Bankengruppen den
grofsten Anstieg ihrer Eigenkapitalrentabilitat.
Nachdem sie aufgrund des Jahresfehlbetrags
2021 mit = 2,26 % noch negativ war, stieg die
Eigenkapitalrentabilitat der GrofSbanken im Be-
richtsjahr sehr deutlich um 11,38 Prozentpunkte
auf 9,12 %. Damit wiesen die Grofsbanken im
Jahr 2022 unter allen betrachteten Banken-
gruppen mit Abstand die hochste Eigenkapital-
rentabilitat aus. Der starke Anstieg wurde
nahezu ausschlief3lich durch die massive Verbes-
serung des Jahresuberschusses vor Steuern her-
vorgerufen, die in erster Linie auf den stark ge-
stiegenen Saldo der anderen und aufserordent-
lichen Rechnung zurlickging.

Gesamtkapitalrentabilitat

Die Gesamtkapitalrentabilitat (Jahrestberschuss
vor Steuern in Relation zur jahresdurchschnitt-
lichen Bilanzsumme) entwickelte sich grund-
satzlich im Gleichlauf zur Eigenkapitalrentabili-
tat. Hauptsachlich das aufSergewdhnlich hohe
Wachstum der jahresdurchschnittlichen ag-
gregierten Bilanzsumme verursachte einen
Rickgang der Gesamtkapitalrentabilitat gegen-
Uber dem Vorjahr um 0,03 Prozentpunkte. Der
geringe Anstieg des Jahrestberschusses vor
Steuern hatte hingegen keinen wesentlichen
Effekt. Im Gegensatz zur Eigenkapitalrentabilitat
lag die Gesamtkapitalrentabilitat im Jahr 2022
trotz des Ruckgangs mit 0,26 % weiterhin Uber
dem langfristigen Mittel von 0,22 %.

Auch mit Blick auf die Bankengruppen ergibt
sich ein ahnliches Bild wie im Fall der Eigen-
kapitalrentabilitat: Anstiege verzeichneten auch
hier lediglich die GrofSbanken (+ 0,29 Prozent-
punkte), die Bausparkassen (+ 0,06 Prozent-
punkte) und die Landesbanken (+ 0,02 Prozent-
punkte). Die Gesamtkapitalrentabilitat der
GrofSbanken verbesserte sich insbesondere auf-
grund des stark gestiegenen Jahresiberschus-
ses auf 0,23 %, nachdem sie im Jahr 2021 noch
knapp im negativen Bereich lag.

Besonders starke Rickgange der Gesamtkapi-
talrentabilitat wiesen dagegen die Realkredit-
institute und die Kreditgenossenschaften, aber
auch die Regional- und sonstigen Kreditbanken
sowie die Sparkassen aus. Bei den Realkredit-
instituten flhrte fast ausschlieflich der stark
gesunkene JahresUberschuss zu einer kraftigen
Verringerung der Gesamtkapitalrentabilitat um
0,49 Prozentpunkte. Im Gegensatz dazu resul-
tierte die Verringerung der Gesamtkapitalrenta-
bilitat bei den Regional- und sonstigen Kredit-
banken um 0,16 Prozentpunkte primar aus der
stark gestiegenen Bilanzsumme.

Auch die Gesamtkapitalrentabilitat der Sparkas-
sen und der Kreditgenossenschaften sank deut-
lich um 0,13 Prozentpunkte beziehungsweise
0,31 Prozentpunkte. Haupttreiber war in beiden
Fallen der kraftige Riuckgang des Jahreslber-
schusses vor Steuern. Mit 0,41% beziehungs-
weise 0,39 % lag die Gesamtkapitalrentabilitat
der Sparkassen und der Kreditgenossenschaften
dennoch deutlich Gber dem Niveau des Aggre-
gats Uber alle deutschen Kreditinstitute.

Wirtschaftlichkeit

Gemessen an der Aufwand-Ertrags-Relation in
weiter Abgrenzung (Verwaltungsaufwendun-
gen relativ zu den operativen Ertragen) verbes-
serte sich die Wirtschaftlichkeit der deutschen
Kreditinstitute im Jahr 2022 deutlich. Die Auf-
wand-Ertrags-Relation sank im Berichtsjahr ins-
gesamt auf 67,3% (Vorjahr: 72,9 %) und lag
damit erstmals seit 2012 wieder leicht unterhalb
des langfristigen Mittels von 68,2 %. Zwar war

Wirtschaftlich-
keit gegentiber
Vorjahr ins-
gesamt deutlich
verbessert



der Anstieg der Verwaltungsaufwendungen im
Jahr 2022 erneut nicht unerheblich. Allerdings
stiegen die operativen Ertrage fast finfmal so
stark, sodass die gestiegenen Verwaltungsauf-
wendungen weniger ins Gewicht fielen als im
Vorjahr.

Besonders deutlich fiel die Verbesserung bei
den Grof3banken aus, nachdem diese im Jahr
2021 noch die grofte Verschlechterung der
Aufwand-Ertrags-Relation unter allen betrach-
teten Bankengruppen ausgewiesen hatten. Der
Rickgang um 9,4 Prozentpunkte resultierte im
Berichtsjahr sowohl aus gestiegenen operativen
Ertragen als auch aus gesunkenen Verwaltungs-
aufwendungen. Dennoch war die Aufwand-
Ertrags-Relation der GrofSbanken mit 89,8 %
weiterhin deutlich hoher als bei den Ubrigen
betrachteten Bankengruppen®. Innerhalb der
Gruppe der GrofSbanken gab es zudem stark
unterschiedliche Entwicklungen auf Einzelinsti-
tutsebene.

Deutlich einheitlicher war das Bild hingegen in-
nerhalb der Gruppe der Sparkassen: Nahezu
durchgangig wiesen sie Ruckgange ihrer Auf-
wand-Ertrags-Relationen aus. Die Sparkassen
verzeichneten damit auch insgesamt einen
deutlichen Ruckgang ihrer Aufwand-Ertrags-
Relation um 8,7 Prozentpunkte. Zudem lag sie
mit 62,0 % unter dem Niveau des Aggregats
uber alle deutschen Banken und unterhalb des
langfristigen Mittels flr die Sparkassen. Die Ver-
besserung war im Wesentlichen auf den An-
stieg ihrer operativen Ertrage zurtckzufthren.

Verglichen mit den Sparkassen fiel der Ruck-
gang der Aufwand-Ertrags-Relation bei den
Kreditgenossenschaften mit 3,4 Prozentpunk-
ten eher moderat aus. Relativ zu den Verwal-
tungsaufwendungen stiegen die operativen Er-
trage hier vergleichsweise schwach. Zudem war
die Entwicklung auf Einzelinstitutsebene etwas
weniger einheitlich als bei den Sparkassen: Gut
zwei Drittel der Kreditgenossenschaften ver-
zeichneten einen Rlckgang ihrer Aufwand-
Ertrags-Relation. Insgesamt lag die Aufwand-
Ertrags-Relation der Kreditgenossenschaften
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Relation des Verwaltungsaufwands zu
operativen Ertragen der Kreditinstitute”

in %

76

72
L 1 1 B 1 ]
68 Mittelwert
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60 p)
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* Summe aus Zins-, Provisions- und Nettoergebnis des Handels-
bestandes sowie Saldo der sonstigen betrieblichen Ertrage und
Aufwendungen.

Deutsche Bundesbank

Aufwand-Ertrags-Relation
nach Bankengruppen

in %
Allgemeine Verwaltungs-
aufwendungen in Relation zu
den operativen Ertragen™
Bankengruppe 2020 2021 2022p)
Alle Bankengruppen 72,3 72,9 67,3
Kreditbanken 77,7 79,9 74,6
GrofRbanken 90,3 99,2 89,8
Regionalbanken und
sonstige Kreditbanken 62,4 60,6 60,5
Zweigstellen aus-
landischer Banken 53,2 46,2 44,8
Landesbanken 75,9 70,6 62,6
Sparkassen 70,1 70,7 62,0
Kreditgenossenschaften 67,2 65,9 62,5
Realkreditinstitute 49,0 52,5 47,3
Bausparkassen 91,4 93,6 78,2
Banken mit Sonder-, Forder-
und sonstigen zentralen
Unterstutzungsaufgaben 56,2 55,5 59,4

1 Summe aus Zins-, Provisions- und Nettoergebnis des Handels-
bestandes sowie Saldo der sonstigen betrieblichen Ertrage und
Aufwendungen.

Deutsche Bundesbank

mit 62,5% nur geringfligig hoher als die der
Sparkassen.

59 Regional- und sonstige Kreditbanken, Zweigstellen aus-
landischer Banken, Landesbanken, Sparkassen, Kreditge-
nossenschaften, Realkreditinstitute, Bausparkassen sowie
Banken mit Sonder-, Forder- und sonstigen zentralen Unter-
stltzungsaufgaben.
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B Ausblick

Geschdftsumfeld  Im laufenden Jahr wird das Geschaftsumfeld
//z” deutsche der deutschen Kreditinstitute weiterhin von
reditinstitute
weiterhin hohen Preissteigerungsraten, der Straffung der
schwierig

Eurosystem setzt
Kurs der geld-
politischen
Straffung fort

Unsichere
Ertragsaussich-
ten fir die deut-
schen Kredit-
institute

Geldpolitik sowie einer anhaltend hohen Un-
sicherheit Uber die gesamtwirtschaftliche Ent-
wicklung bestimmt. Die deutsche Wirtschafts-
leistung stagnierte im zweiten Quartal 2023,
nachdem sie im Winterhalbjahr zurtickgegan-
gen war. Vor allem gestiegene Finanzierungs-
kosten dampften zuletzt Investitionen im In-
land, was vor allem die Industrie und die Bau-
branche belastete.6®

Vor dem Hintergrund anhaltend hoher Infla-
tionsraten setzte das Eurosystem den Kurs der
geldpolitischen Straffung weiter fort. Der EZB-
Rat beschloss im Mai 2023, die Bestande aus
dem APP in einem malfSvollen Tempo zu verrin-
gern. Seit Juli 2023 werden zudem keine Til-
gungsbetrage aus dem APP mehr angelegt.
Daruber hinaus setzte das Eurosystem die Leit-
zinserhohungen fort, verringerte im Mai 2023
aber die Schrittgrofe von 50 auf 25 Basis-
punkte .6V

Inwieweit das steigende Zinsniveau nach kurz-
fristiger Belastung die Ertragslage der deutschen
Banken mittelfristig stutzt, bleibt abzuwarten.
Im anhaltend schwierigen ékonomischen Um-
feld nehmen ertragsbelastende Risiken bei den
Instituten zu. Zwar ist zu erwarten, dass sich der
weitere Wertberichtigungsbedarf auf festver-
zinsliche Wertpapiere infolge kleinerer Zins-

B Literaturverzeichnis

schritte des Eurosystems und reduzierter Zins-
erwartungen der Madrkte im laufenden Jahr ver-
ringert. Ob die zuletzt beobachtete Verbes-
serung des ZinsUberschusses allerdings weiter
anhalt, bleibt offen. Insbesondere dirfte sich
der Anstieg der Bestandsmarge im Kredit- und
Einlagengeschaft®? der deutschen Kreditinsti-
tute im Jahr 2022 als nicht nachhaltig erweisen:
Auf der Aufwandsseite durften sich hier stei-
gende Einlagenzinsen niederschlagen, sollte der
Wettbewerb um Einlagen und damit die Zins-
weitergabe im Einlagengeschaft steigen. Zudem
kommt das Kreditneugeschaft sowohl durch
nachfrage- als auch durch angebotsseitige Fak-
toren zunehmend unter Druck, was Uber eine
sinkende Neugeschaftsmarge ebenfalls die Be-
standsmarge reduzieren kénnte. Eine schwache
gesamtwirtschaftliche Entwicklung koénnte zu-
satzlich zu einem Anstieg von Kreditausfallen
fuhren.

Die Ertragslage der deutschen Institute durfte
aufserdem kunftig verstarkt von strukturellen
Anderungen wie Digitalisierung und Klimaerwa-
gungen beeinflusst werden. Zuletzt stellten zu-
dem Cyber- und Informationsrisiken zuneh-
mend Herausforderungen fir die deutschen
Kreditinstitute dar, die zu steigenden Investi-
tionsbedarfen und damit hdheren Verwaltungs-
aufwendungen fuhren durften.

60 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023e), S.
61 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023f), S.
62 Vgl.: Deutsche Bundesbank (2023g), S.

8.
8.
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Deutsche Bundesbank (2023b), Monatsbericht, Februar 2023.
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Deutsche Bundesbank (2023d), Monatsbericht, Juni 2023.

Deutsche Bundesbank (2023e), Monatsbericht, August 2023.
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Digitalisierung,
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Deutsche Bundesbank (2022¢), Monatsbericht, Mai 2022.

Deutsche Bundesbank (2022d), Monatsbericht, August 2022.

Deutsche Bundesbank (2022e), Monatsbericht, September 2022.

Deutsche Bundesbank (2013), Finanzstabilitatsbericht, 2013.

Institut der Wirtschaftsprufer (2012), Stellungnahme des Bankenfachausschusses BFA 3, Einzel-

fragen der verlustfreien Bewertung von zinsbezogenen Geschaften des Bankbuchs (Zinsbuchs)”
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Wichtige Komponenten der Gewinn- und Verlustrechnungen
nach Bankengruppen”

in % der jahresdurchschnittlichen Bilanzsumme ©)

Geschaftsjahr

2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022

2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022

2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022

2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022

Alle
Banken-

gruppen

Kreditbanken
darunter:
ins- Grofs-

gesamt  banken™

Zinsertrage 2)

2,17
2,00
2,07
1,91
1,53
1,39
1,57

1,58
1,54
1,82
1,58
1,13
0,98
1,26

Zinsaufwendungen

1,08
0,97
0,99
0,94
0,65
0,52
0,71

Saldo der Zinsertrage und -aufwendungen = Zinsuberschuss (Zinsmarge)

1,09
1,04
1,07
0,97
0,88
0,87
0,86

0,61
0,66
0,82
0,74
0,40
0,23
0,54

0,97
0,87
1,00
0,84
0,73
0,75
0,72

1,30
1,26
1,62
1,41
0,92
0,90
1,38

0,52
0,58
0,77
0,76
0,37
0,27
0,71

0,78
0,68
0,84
0,65
0,55
0,63
0,67

Regional-
banken
und
sonstige
Kredit-
banken

2,37
2,25
2,45
2,09
1,74
1,21
1,17

0,85
0,89
0,98
0,73
0,52
0,20
0,33

1,52
1,36
1,47
1,36
1,23
1,01
0,84

Landes-
banken

2,81
2,74
3,10
3,23
2,79
2,93
2,94

2,04
2,02
2,43
2,61
2,17
2,28
2,31

0,77
0,73
0,67
0,62
0,62
0,64
0,63

Spar-
kassen

2,64
2,42
2,17
2,03
1,78
1,58
1,67

0,68
0,56
0,44
0,42
0,30
0,27
0,21

1,96
1,87
1,73
1,61
1,47
1,31
1,47

Kredit-
genos-
sen-
schaften

2,55
2,33
2,13
2,00
1,77
1,63
1,68

0,55
0,43
0,33
0,30
0,21
0,16
0,15

1,99
1,90
1,80
1,70
1,56
1,47
1,53

Real-
kredit-
insti-
tute )

4,01
3,35
2,99
2,80
2,49
2,35
2,39

3,47
2,78
2,25
1,99
1,65
1,43
1,49

0,54
0,58
0,74
0,81
0,84
0,91
0,90

Saldo der Provisionsertrage und -aufwendungen = ProvisionsUberschuss (Provisionsmarge)

0,36
0,37
0,36
0,37
0,35
0,40
0,36

0,45
0,45
0,43
0,42
0,39
0,49
0,39

0,42
0,43
0,45
0,41
0,34
0,45
0,38

0,56
0,54
0,40
0,48
0,55
0,61
0,44

0,12
0,13
0,13
0,14
0,13
0,15
0,16

0,60
0,64
0,63
0,64
0,62
0,61
0,61

0,55
0,57
0,57
0,57
0,55
0,55
0,54

-0,01
-0,02
—-0,03
—-0,05
-0,05
—0,06
—-0,04

Bauspar-
kassen

2,89
2,63
2,42
2,34
2,11
1,92
1,74

1,73
1,47
1,29
1,32
1,07
0,91
0,73

1,16
1,16
1,13
1,03
1,04
1,00
1,01

-0,23
-0,21
—-0,21
-0,23
-0,20
-0,16
-0,07

Deutsche Bundesbank

Banken
mit
Sonder-,
Forder-
und
sonstigen
zentralen
Unter-
stlt-
zungs-
aufgaben

2,15
1,78
1,67
1,52
1,15
0,93
1,36

1,73
1,36
1,28
1,13
0,77
0,55
1,03

0,42
0,42
0,39
0,38
0,38
0,38
0,33

0,10
0,10
0,11
0,12
0,13
0,14
0,12

* Die Ergebnisse fur den jeweils neuesten Termin sind stets als vorlaufig zu betrachten. © Ohne Bilanzsumme der Auslandsfilialen der
Sparkassen, ab 2016 ohne Bilanzsumme der Auslandsfilialen der Realkreditinstitute und ab 2021 ohne Bilanzsumme der Auslandsfilialen
der Banken mit Sonder-, Forder- und sonstigen zentralen Unterstitzungsaufgaben. Anmerkungen 1 und 2 siehe S. 122.
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noch: Wichtige Komponenten der Gewinn- und Verlustrechnungen
nach Bankengruppen”

in % der jahresdurchschnittlichen Bilanzsumme ©)

Geschéftsjahr

2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022

2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022

2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022

2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022

Alle
Banken-

gruppen

Kreditbanken
darunter:

ins- GroR-

gesamt  banken™

Regional-
banken
und
sonstige
Kredit-
banken®

Allgemeine Verwaltungsaufwendungen

1,06
1,07
1,09
1,06
0,95
0,97
0,90

1,14
1,14
1,17
1,16
0,98
1,07
0,92

1,02
1,06
1,15
1,12
0,91
1,09
0,95

1,49
1,41
1,32
1,32
1,24
1,14
0,95

Nettoergebnis des Handelsbestandes

0,04
0,07
0,04
0,03
0,04
0,05
0,09

0,04
0,12
0,07
0,04
0,07
0,09
0,14

0,04
0,15
0,09
0,05
0,07
0,08
0,15

Betriebsergebnis vor Bewertung

0,47
0,42
0,40
0,33
0,36
0,36
0,43

0,39
0,30
0,31
0,21
0,28
0,27
0,31

Bewertungsergebnis

-0,10
-0,04
—-0,08
—-0,08
-0,14
—-0,04
-0,15

-0,14
-0,02
—-0,06
-0,16
-0,21
—0,06
—-0,09

0,23
0,13
0,16
—-0,01
0,10
0,01
0,11

-0,16

0,03
—0,02
-0,19
-0,19
—-0,03
—-0,03

0,04
0,03
0,03
0,02
0,06
0,11
0,14

0,83
0,67
0,68
0,73
0,75
0,74
0,62

-0,10
-0,12
-0,16
-0,10
-0,26
-0,12
-0,20

Landes-
banken

0,66
0,71
0,69
0,66
0,62
0,64
0,61

0,11
0,11
0,08
0,05
0,05
0,10
0,18

0,38
0,27
0,21
0,18
0,20
0,27
0,36

-0,38
-0,24
-0,33
—-0,04
-0,07
-0,01
-0,16

Spar-
kassen )

1,74
1,69
1,65
1,61
1,47
1,36
1,34

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,83
0,83
0,77
0,65
0,62
0,56
0,82

0,09

0,02
- 0,06
—-0,02
-0,14
—-0,01
—-0,30

Kredit-
genos-
sen-
schaften

1,73
1,66
1,59
1,55
1,45
1,37
1,35

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,87
0,86
0,81
0,76
0,71
0,71
0,81

0,01
-0,02
-0,10

0,04
-0,07

0,00
-0,35

Real-
kredit-
insti-

tute

0,32
0,38
0,42
0,40
0,37
0,37
0,40

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,21
0,16
0,28
0,38
0,39
0,34
0,45

—-0,04

0,01
-0,15
- 0,05
-0,15
—-0,07
-0,13

Bauspar-
kassen

0,83
0,83
0,82
0,77
0,78
0,80
0,85

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,43
0,42
0,11
0,04
0,07
0,05
0,24

0,01
-0,03
0,01
0,02
-0,03
—-0,01
—-0,05

Banken
mit
Sonder-,
Forder-
und
sonstigen
zentralen
Unter-
stUt-
zungs-
aufgaben

0,33
0,33
0,34
0,31
0,30
0,31
0,31

0,04
0,03
0,03
0,03
0,03
0,03
0,07

0,25
0,23
0,18
0,21
0,23
0,25
0,21

-0,07
-0,07
—0,02
—-0,05
—-0,08
—-0,05
—-0,06

Anmerkungen *, ©siehe S. 121. 1 Ab 2018 Zuordnung der DB Privat- und Firmenkundenbank AG zur Bankengruppe , Grofsbanken”, 2020
Fusion mit der Deutsche Bank AG. Ab 2018 Zuordnung der HSH Nordbank (jetzt Hamburg Commercial Bank AG) zur Bankengruppe
.Regionalbanken und sonstige Kreditbanken” und der Landesbank Berlin zur Bankengruppe , Sparkassen®. 2018 bis 2021 Zuordnung der
DSK Hyp AG (vormals SEB AG) zur Bankengruppe , Realkreditinstiute”. 2 Zinsertrage zuzUglich Laufende Ertrdge und Ertrdge aus Gewinn-
gemeinschaften, Gewinnabflihrungs- oder Teilgewinnabfuihrungsvertragen.
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noch: Wichtige Komponenten der Gewinn- und Verlustrechnungen
nach Bankengruppen”

in % der jahresdurchschnittlichen Bilanzsumme ©)

Geschaftsjahr

2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022

2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022

2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022

2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022

Anmerkungen *, © siehe S. 121.

Kreditbanken
darunter:
Alle
Banken-  ins- Grofs-

gruppen  gesamt  banken™

Betriebsergebnis

0,37 0,25 0,08
0,37 0,28 0,16
0,32 0,25 0,14
0,26 0,05 -0,20
0,22 0,07 -0,09
0,32 0,21 -0,02
0,28 0,22 0,08

Saldo der anderen und auRerordentlichen Ertrage und Aufwendungen

-0,03 - 0,06 0,04
—-0,04 -0,10 —-0,05
-0,08 -0,14 —-0,09
-0,19 -0,43 -0,50
—0,06 -0,14 =0,12
—0,04 -0,10 —-0,04
—-0,02 0,01 0,14

Jahrestberschuss vor Steuern

0,33 0,19 0,12
0,33 0,18 0,12
0,23 0,10 0,05
0,07 -0,39 -0,71
0,16 -0,07 -0,22
0,29 0,11 - 0,06
0,26 0,23 0,23

Jahrestberschuss nach Steuern

0,24 0,13 0,09
0,24 0,13 0,09
0,15 0,08 0,05
-0,03 - 0,45 -0,75
0,06 -0,13 -0,25
0,18 0,06 - 0,06
0,21 0,23 0,30

Deutsche Bundesbank

Regional-
banken
und
sonstige
Kredit-
banken

0,73
0,55
0,51
0,63
0,49
0,62
0,42

-0,36
=0,23
-0,28
-0,31
-0,18
-0,21
-0,17

0,37
0,32
0,23
0,32
0,30
0,41
0,25

0,26
0,20
0,13
0,20
0,18
0,26
0,13

Anmerkung 1 siehe S. 122.

Landes-
banken

0,00
0,03
-0,12
0,14
0,13
0,26
0,21

- 0,05

0,07
-0,01
- 0,05
—-0,07
—-0,07

0,00

—-0,06
0,10
-0,13
0,10
0,06
0,19
0,21

-0,11
0,05
—-0,20
0,07
0,04
0,11
0,12

Spar-
kassen

0,92
0,85
0,71
0,62
0,48
0,55
0,52

-0,03
—-0,01
—0,06

0,00
-0,01
—-0,01
-0,11

0,89
0,84
0,65
0,63
0,48
0,54
0,41

0,63
0,60
0,44
0,44
0,30
0,36
0,24

Banken
mit
Sonder-,
Forder-
und
sonstigen
zentralen
Kredit- Real- Unter-
genos- kredit- stlt-
sen- insti- Bauspar-  zungs-
schaften  tute® kassen aufgaben
0,88 0,17 0,44 0,18
0,84 0,17 0,40 0,15
0,71 0,14 0,11 0,17
0,80 0,32 0,06 0,16
0,63 0,24 0,04 0,15
0,71 0,27 0,05 0,20
0,46 0,32 0,19 0,16
0,04 0,01 -0,02 0,00
0,00 0,03 0,04 - 0,04
-0,02 -0,04 -0,01 - 0,06
-0,02 -0,09 0,13 0,00
-0,02 0,11 0,04 0,01
-0,01 0,45 0,02 0,02
-0,07 -0,09 -0,05 -0,01
0,93 0,18 0,41 0,17
0,84 0,21 0,43 0,12
0,69 0,09 0,11 0,11
0,78 0,23 0,19 0,15
0,62 0,35 0,08 0,16
0,70 0,72 0,07 0,22
0,39 0,23 0,13 0,15
0,67 0,14 0,34 0,17
0,58 0,13 0,37 0,13
0,47 0,04 0,05 0,09
0,56 0,16 0,15 0,12
0,42 0,06 0,04 0,12
0,52 0,24 0,02 0,14
0,29 0,14 0,08 0,12
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Gewinn- und Verlustrechnungen der Kreditinstitute”

Zinsabhangiges Geschaft Provisionsgeschaft
Saldo der
sonstigen
betrieb-
Bilanz- Netto- lichen
Zahl der summe im ergebnis Ertrage Operative
berich- Jahres- Zins- Zins- Provisions- Provisions-  des und Ertrage 3
tenden durch- Uberschuss  Zins- aufwen- Uberschuss  Provisions-  aufwen- Handels- Aufwen- (Sp. 3+6+
Institute schnitt 1) (Sp. 4-5)  ertrage?  dungen (Sp. 7-8)  ertrage dungen bestandes  dungen 9+10)
Geschéftsjahr 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 "
Mrd €
2015 1679 8605,6 95,9 200,9 105,0 30,5 44,5 141 3,7 - 22 127,9
2016 1611 8355,0 91,1 181,5 90,4 29,7 43,2 13,5 3,0 41 128,0
2017 1538 8251,2 85,5 165,4 79,9 30,6 44,2 13,6 5,6 1,3 122,9
2018 1484 81183 87,2 167,8 80,6 29,5 43,1 13,6 3,5 0,4 120,6
2019 1440 8532,7 82,5 162,8 80,4 31,2 45,8 14,5 2,5 2,5 118,7
2020 1408 9206,9 81,1 140,5 59,4 32,1 46,7 14,5 3,5 3,7 120,4
2021 1358 9 476,1 82,2 131,6 49,4 37,9 53,6 15,7 4,9 1,2 126,2
2022 1301 10 609,2 91,6 167,0 75,4 37,9 54,6 16,7 9,8 1,8 1411
Veranderung gegentber Vorjahr in %
2016 -41 =28 -49 = 96 =139 = 2,3 =310 -4,4 -18,4 . 0,1
2017 -4,5 =12 -6,2 - 89 =116 2,7 2,3 1.3 82,9 -67,9 -4,0
2018 -35 -1.6 2,0 1.4 0,8 -34 -24 -0,2 -37,7 -70,1 -1.9
2019 -3,0 51 -54 - 3,0 - 03 5,8 6,1 6,8 -288 545,6 -1,6
2020 =22 7.9 =17 =137 —26,0 2,9 2,0 0,2 42,3 46,4 1,5
2021 -3,6 2,9 1.4 - 63 -16,8 17,9 14,9 8,2 40,2 - 68,8 4,8
2022 -4,2 12,0 11,4 26,9 52,6 0,1 1,8 6,0 98,3 57,5 11,8
in % der jahresdurchschnittlichen Bilanzsumme
2015 . . 1,11 2,33 1,22 0,35 0,52 0,16 0,04 - 0,03 1,49
2016 . . 1,09 2,17 1,08 0,36 0,52 0,16 0,04 0,05 1,53
2017 . . 1,04 2,00 0,97 0,37 0,54 0,17 0,07 0,02 1,49
2018 . . 1,07 2,07 0,99 0,36 0,53 0,17 0,04 0,00 1,49
2019 . . 0,97 1,91 0,94 0,37 0,54 0,17 0,03 0,03 1,39
2020 . . 0,88 1,53 0,65 0,35 0,51 0,16 0,04 0,04 1,31
2021 . . 0,87 1,39 0,52 0,40 0,57 0,17 0,05 0,01 1,33
2022 . . 0,86 1,57 0,71 0,36 0,51 0,16 0,09 0,02 1,33
* Die Ergebnisse fUr den jeweils neuesten Termin sind stets als vorlaufig zu be- 2016 ohne Bilanzsumme der Auslandsfilialen der Realkreditinstitute und ab 2021

trachten. 1 Ohne Bilanzsumme der Auslandsfilialen der Sparkassen, bis 2015 ohne ohne Bilanzsumme der Auslandsfilialen der Banken mit Sonder-, Forder- und sons-
Bilanzsumme der Auslandsfilialen der Genossenschaftlichen Zentralbanken, ab tigen zentralen Unterstltzungsaufgaben. 2 Zinsertrage zuzlglich Laufende Er-
Deutsche Bundesbank



Allgemeine Verwaltungsaufwendungen

insgesamt
(Sp. 13+14)

12

90,0
88,7
88,4
88,1
90,2
87,0
92,0
95,0

-1,5
-0,3
-0,3
2,3
-3,5
5,7
3,3

1,05
1,06
1,07
1,09
1,06
0,95
0,97
0,90

trage und Ertrdge aus Gewinngemeinschaften, Gewinnabfihrungs- oder Teil-
gewinnabflihrungsvertragen. 3 Summe aus Zins-, Provisions- und Nettoergebnis
des Handelsbestandes sowie Saldo der sonstigen betrieblichen Ertrdge und Auf-

Personal-
aufwand

13

46,0
44,6
44,6
44,3
44,4
44,2
46,7
48,4

-3,1
-0,1
-0,6
0,4
-0,5
5,7
3,6

0,53
0,53
0,54
0,55
0,52
0,48
0,49
0,46

andere

Ver-
waltungs-
aufwen-
dungen
insgesamt 4)

14

44,0
44,0
43,8
43,9
45,7
42,8
45,3
46,6

0,1
-0,5
0,1
4,3
-64
5,7
2,9

0,51
0,53
0,53
0,54
0,54
0,47
0,48
0,44

Betriebs-
ergebnis vor
Bewertung
(Sp. 11-12)

15

37,9
39,4
34,5
32,4
28,5
33,4
34,2
46,1

4,0
=122
- 60
=122

17,2

2,4

34,8

0,44
0,47
0,42
0,40
0,33
0,36
0,36
0,43

Bewer-

tungs-

ergebnis
(ohne Sach-
und Finanz-
anlagen-
geschaft)

16

3,5
8,8
3,6
6,8
6,7
13,3
3,6
16,2

150,3
58,7
86,9

0,7
97,7
72,7

347,8

0,04
0,10
0,04
0,08
0,08
0,14
0,04
0,15

Saldo der
anderen
und aufer-
ordent-
lichen

Betriebs- Ertrage
ergebnis und Auf-
(Sp. 15+16) wendungen

17

18
34,4 - 78
30,6 - 28
30,9 - 34
25,7 - 68
21,8 - 16,1
20,1 - 58
30,6 = 35
29,8 - 24
-10,9 63,9
1,0 - 20,8
-16,9 -101,0
-15,2 -136,2
- 76 63,9
52,0 39,1
- 24 31,1
n
0,40 - 0,09
0,37 - 0,03
0,37 - 0,04
0,32 - 0,08
0,26 - 0,19
0,22 - 0,06
0,32 - 0,04
0,28 - 0,02

wendungen. 4 Einschl. Abschreibungen und Wertberichtigungen auf immaterielle
Anlagewerte und Sachanlagen, jedoch ohne Abschreibungen und Wertberich-

Jahrestiber-

schuss vor

Steuern

(Sp. 17+18)

19
26,6
27,8
27,5
18,9

5,6

14,3
27,0
27,4

Steuern
vom Ein-
kommen
und vom
Ertrag

20

8,4
7,9
7,5
6,7
7,8
8,4
9,8
5,5

JahresUber-
schuss bzw.
-fehl-
betrag ()
(Sp. 19-20)
21
Mrd €
18,1
19,9
20,0
12,2
- 2,2
5,9
17,3
21,9

Veranderung gegeniiber Vorjahr in %

4,6
- 1,0
-31,5
-70,1
153,3
89,1
1,4

- 6,7
- 43
-11,2
16,6
7,5
16,3
—43,6

9,9
0,4
-39,1

192,5
26,9

% der jahresdurchschnittlichen Bilanzsumme

0,31
0,33
0,33
0,23
0,07
0,16
0,29
0,26

0,10
0,09
0,09
0,08
0,09
0,09
0,10
0,05

0,21
0,24
0,24
0,15
-0,03
0,06
0,18
0,21

tigungen auf Leasinggegenstande (,weite” Abgrenzung).

Deutsche Bundesbank

Geschaftsjahr

2015
2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022

2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022

2015
2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022
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Gewinn- und Verlustrechnungen nach Bankengruppen™

Geschéfts-
jahr

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

Zahl der
berich-
tenden
Institute

1

Mio €

Bilanz-
summe
im Jahres-
durch-
schnitt 1)

2

Alle Bankengruppen

1538 8251175
1484 8118298
1440 8532738
1408 9206 853
1358 9476130
1301 10609 156
Kreditbanken

172 3532639

167 3404 697

165 3591261

164 3966 453

166 3995423

156 4779 020

GroRbanken?)

4 2400315

4 2346111

4 2 475 076

3 2 748 655

3 2461038

3 2716 868

Zinsabhangiges Geschaft

Zins-

Uberschuss  Zins-

(Sp. 4-5) ertrage 2)

3 4
85 486 165 387
87 202 167 777
82 453 162 805
81074 140 502
82227 131 647
91 564 167 001
30 887 54373
34 140 62 134
30 191 56 720
28 807 44739
29941 39134
34 496 60211
16 369 30216
19751 37 924
16 126 34920
15052 25 257
15568 22 111
18 137 37 394

Regionalbanken und sonstige Kreditbanken7)

149
145
142
139
139
129

1048 189

962 520
1013378
1094 301
1382623
1895932

14 237
14 149
13784
13435
13 956
15953

Zweigstellen auslandischer Banken

19 84 135
18 96 066
19 102 807
22 123 497
24 151762
24 166 220
Landesbanken?)
8 940 293
6 803 978
6 862 346
6 898 328
6 905 608
6 977 020

Anmerkungen *, 1 bis 7 siehe S. 128f1.
Deutsche Bundesbank

281
240
281
320
417
406

6833
5365
5327
5559
5826
6178

23545
23562
21153
19073
16 740
22127

612
648
647
409
283
690

25797
24 895
27 818
25055
26 496
28753

Zins-
aufwen-
dungen

5

79901
80575
80 352
59 428
49 420
75 437

23 486
27 994
26 529
15932

9193
25715

13 847
18173
18794
10 205
6543
19 257

9308
9413
7 369
5638
2784
6174

331
408
366

- 134
284

18 964
19530
22 491
19 496
20670
22575

Provisionsgeschaft
Provisions-
Uberschuss  Provisions-
(Sp. 7-8) ertrage
6 7
30559 44 190
29522 43124
31244 45 765
32142 46 689
37 891 53 625
37934 54613
16 027 23832
14514 22 145
15 154 23252
15439 23385
19708 28 382
18764 28 258
10 205 12929
10573 13478
10 154 13 650
9311 12 495
11124 14 085
10278 13743
5712 10779
3827 8543
4 864 9 456
6015 10759
8 496 14 160
8383 14 366
110 124
114 124
136 146
113 131
88 137
103 149
1238 2 867
1074 2408
1226 2617
1152 2 697
1326 3118
1526 3152

Provisions-
aufwen-
dungen

8

13 631
13 602
14521
14 547
15734
16 679

7 805
7 631
8098
7 946
8674
9494

2724
2905
3496
3184
2961
3465

5067
4716
4592
4744
5664
5983

1629
1334
1391
1545
1792
1626

Netto-
ergebnis
des
Handels-
bestan-
des

9

5572
3470
2 469
3513
4926
9767

4074
2462
1560
2670
3511
6 840

3701
2196
1302
2 000
1985
4101

350
261
252
660
1514
2729

1059
634
466
456
886

1729

Saldo der
sonstigen
betrieb-
lichen
Ertrage
und
Aufwen-
dungen

10

1304

390
2518
3686
1150
1811

- 779
1959
3074

489

-1070

-1712
— 1866

1341
- 1595
—3840

1516

986
1892
1605
1975
2586

113
101

128
109
184

114
160
280
174
204

65

Operative
Ertrage 3)
(Sp. 3+

6+9+10)

11

122 921
120 584
118 684
120 415
126 194
141076

50 905
50 337
48 864
49 990
53 649
59 030

28 563
30 654
27 550
27704
27 082
28 676

21815
19223
20792
21715
25941
29 651

527
460
522
571
626
703

9244
7233
7 299
7 341
8242
9498



Allgemeine Verwaltungs-

aufwendungen
insgesamt

(Sp. 13+ Personal-
14) aufwand

12 13
88 389 44 563
88 135 44 282
90 191 44 447
87 023 44 210
92 004 46 747
94 999 48 427
40 400 17 160
39 899 16 558
41 481 16933
38 867 16 909
42 882 19 257
44 022 20043
25324 10 489
26 944 10 660
27 806 10 807
25003 10532
26 866 11614
25761 11651
14795 6538
12702 5781
13391 5998
13 560 6251
15727 7528
17 946 8270
281 133
253 117
284 128
304 126
289 115
315 122
6 699 3083
5538 2789
5729 2 805
5574 2773
5815 2828

5943

2772

andere

Ve

rwal-

tungsauf-
wendun-

ge

nins-

gesamt 4

14

43 826
43 853
45744
42 813
45 257
46 572

23240
23341
24548
21958
23625
23979

14 835
16 284
16 999
14 471
15252
14110

8257
6921
7393
7 309
8199
9676

148
136
156
178
174
193

3616
2749
2924
2 801
2987
3171

Betriebs-
ergebnis
vor Be-
wertung
(Sp. 11—
12)

15

34532
32 449
28493
33392
34190
46 077

10 505
10438
7 383
11123
10767
15008

3239
3710
—256
2701

216
2915

7020
6521
7 401
8 155
10214
11705

246
207
238
267
337
388

2 545
1695
1570
1767
2427
3555

Bewer-
tungs-
ergebnis
(ohne
Sach- und
Finanz-
anlagen-
geschéft)

16

3619
6763
6719
13282
3625
16 233

540
1992
5743
8336
2361
4540

666
382
4723
5270
665
707

1252
1574

997
2 846
1674
3737

2257
2625
337
643
50
1550

Be

triebs-

ergebnis
(Sp. 15+

16

17

)

30913
25 686
21774
20110
30565
29 844

9965
8 446
1640
2787
8 406
10 468

3905
3328
-4979
=2 568

2208

5768
4947
6 404
5309
8540
7968

292
171
215

47
315
292

288

1233
1124
2377
2 005

Saldo der
anderen
und
aufSer-
ordent-
lichen
Ertrage
und
Aufwen-
dungen

18

- 3398
- 6831
-16133
- 5822
- 3547
— 2445

- 3536
- 4918
-15611
- 5412
- 4004

622

- 1126
= 2179
- 12479
— 3415
- 1080

3922

— 2405
- 2739
- 3131
- 1997
- 2927
- 3299

656

- 410
- 586
- 665

Jah

res-

Uber-

sch
vor
Ste
(Sp
18)

19

uss

uern
N7+

27515
18 855
5641
14 288
27018
27 399

6429
3528
13971
2625
4402
11090

2779
1149
17 458
5984
1529
6 130

3363
2208
3273
3312
5613
4 669

287
171
214

47
318
291

944
1021
823
538
1712
2021

Steuern
vom

Ein-
kommen
und vom
Ertrag 5

20

7536
6692
7 806
8388
9759
5500

1885
906
2 356
2334
2 060
151

559
= &7
988
960
- 84
-2125

Jahres-
Uber-
schuss
bzw.
-fehl-
betrag ()
(Sp. 19—
20)

21

19 979
12163
- 2165
5900
17 259
21899

4544
2622
- 16327
- 4959
2342
10939

2220
1246
— 18 446
- 6944
— 1445
8255

Entnah-
men bzw.
Einstellun-
gen ()
aus/in
Rucklagen
und
Genuss-
rechts-
kapital 6)

22

Bilanz-
gewinn
bzw.
Bilanz-
verlust (-)
(Sp. 21+
22)

23

Alle Bankengruppen

16777 3202
13116 - 953
7223 5058
1312 4588
8511 8748
9678 12 221
Kreditbanken
4064 480
4264 - 1642
18 097 1770
6467 1508
2234 4576
2008 8931
GroRbanken?)
433 1787
22 1268
21922 3476
7 344 400
2 659 1214
3276 4979

Regionalbanken und sonstige Kreditbanken7)

1257

945
1294
1329
2 045
2185

443
603
196
185
748
868

2106
1263
1979
1983
3568
2484

3612
4258
3794
884
414
1241

- 1506
=295
-1815
1099
3154
3725

Zweigstellen auslandischer Banken

218
113
140

2
219
200

501
- 1624
627
353
964
1153

19 199
28 85
31 109

7 9

11 208
27 227
Landesbanken?)
741 - 240
128 -1752
575 52
527 - 174
1154 - 190
1187 - 34

Deutsche Bundesbank

Geschafts-
jahr

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022
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noch: Gewinn- und Verlustrechnungen nach Bankengruppen”

Geschéfts-
jahr

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

Mio €

Bilanz-
Zahl der summe
berich- im Jahres-
tenden durch-
Institute schnitt 1)

1 2

Sparkassen?)

390
386
380
377
371
362

1179915
1267726
1315579
1407 118
1516119
1573071

Kreditgenossenschaften

915
875
841
814
770
733

868 255
911385
957 859
1029671
1108 885
1165 801

Realkreditinstitute 7)

13
"
10
10
9
8

Bausparkassen

236 414
233 165
234 978
241909
232 447
235 064

227 924
233 865
237 363
242 190
249 553
259 381

Zinsabhdngiges Geschaft

Zins-
Uberschuss
(Sp. 4-5)

3

22018
21949
21217
20741
19873
23 058

16 475
16 375
16 251
16 027
16326
17 828

1360
1732
1908
2024
2121
2117

2634
2653
2438
2520
2 505
2 607

Zins-
ertrage 2)

4

28577
27 541
26758
24 986
23 966
26317

20 250
19424
19151
18 239
18122
19634

7921
6975
6576
6 020
5452
5620

5995
5661
5566
5103
4785
4508

Zins-
aufwen-
dungen

5

6 559
5592
5541
4245
4093
3259

3775
3049
2900
2212
1796
1806

6561
5243
4668
3996
3331
3503

3361
3008
3128
2583
2 280
1901

Banken mit Sonder-, Forder- und sonstigen zentralen Unterstitzungsaufgaben

1265735
1263 482
1333352
1421184
1468 095
1619799

5279
4988
5121
5396
5635
5280

22 474
21147
20216
16 360
13 692
21958

17 195
16 159
15095
10 964
8 057
16 678

Nachrichtlich: Banken im Mehrheitsbesitz auslandischer Banken 8)

765 500
763 177
849 008
973 655
1236 335
1872399

8801
9 252
9683
9350
9238
10 869

12 037
12 327
12911
11328
10 296
15104

3236
3075
3228
1978
1058
4235

* Die Ergebnisse flr den jeweils neuesten Termin sind stets als vorlaufig zu be-
trachten. 1 Ohne Bilanzsumme der Auslandsfilialen der Sparkassen, ohne Bilanz-
summe der Auslandsfilialen der Realkreditinstitute und ab 2021 ohne Bilanz-
summe der Auslandsfilialen der Banken mit Sonder-, Férder- und sonstigen zen-
tralen Unterstitzungsaufgaben. 2 Zinsertrdge zuzuglich Laufende Ertrage und
Ertrdge aus Gewinngemeinschaften, Gewinnabfiihrungs- oder Teilgewinnabftih-

Deutsche Bundesbank

Provisionsgeschaft
Saldo der
sonstigen
Netto- betrieb-
ergebnis lichen
des Ertrage Operative
Provisions- Provisions-  Handels- und Ertrage 3)
Uberschuss ~ Provisions-  aufwen- bestan- Aufwen- (Sp. 3+
(Sp. 7-8) ertrdge dungen des dungen 6+9+10)
6 7 8 9 10 "
7590 8069 479 6 169 29783
7 965 8778 813 1 718 30633
8458 9 405 947 10 17 29702
8 660 9 646 986 5 8 29414
9242 10309 1067 1" 44 29170
9 668 10 740 1072 9 1259 33994
4957 6071 1114 10 437 21879
5160 6318 1158 4 408 21947
5456 6718 1262 6 407 22120
5663 6 955 1292 10 474 22174
6 141 7 507 1366 11 634 23112
6 240 7 568 1328 10 1109 25187
- 48 158 206 0 - 35 1277
- 80 97 177 6 = 27 1631
- 109 116 225 0 15 1814
-123 109 232 0 - 72 1829
— 144 122 266 0 -335 1642
-102 121 223 0 - 6 2 009
—481 1226 1707 0 701 2 854
—500 1295 1795 0 14 2167
—548 1309 1857 0 52 1942
—493 1270 1763 0 30 2 057
—389 1295 1684 0 26 2142
- 174 1834 2008 0 393 2826
1276 1967 691 423 1 6979
1389 2083 694 363 - 104 6 636
1607 2348 741 427 -212 6943
1844 2627 783 372 = 2 7610
2 007 2892 885 507 88 8237
2012 2940 928 1179 61 8532
3589 5218 1629 812 891 14093
3042 4711 1669 436 —340 12390
3520 5338 1818 546 1184 14 933
4640 6 756 2116 539 650 15179
6858 9737 2879 1526 242 17 864
7018 10 163 3145 2994 1037 21918

rungsvertrdgen. 3 Summe aus Zins-, Provisions- und Nettoergebnis des Handels-
bestandes sowie Saldo der sonstigen betrieblichen Ertrdge und Aufwendungen.
4 Einschl. Abschreibungen und Wertberichtigungen auf immaterielle Anlagewerte
und Sachanlagen, jedoch ohne Abschreibungen und Wertberichtigungen auf
Leasinggegenstande (,weite” Abgrenzung). 5 Teilweise einschl. Steueraufwen-
dungen der den Landesbanken angeschlossenen rechtlich unselbststandigen Bau-



Allgemeine Verwaltungs-

aufwendungen
Bewer-
tungs-
andere Betriebs-  ergebnis
Verwal- ergebnis  (ohne
tungsauf-  vor Be- Sach- und
insgesamt wendun-  wertung  Finanz-
(Sp. 13+ Personal- genins-  (Sp. 11— anlagen-
14) aufwand  gesamt4)  12) geschaft)
12 13 14 15 16
19991 12 646 7 345 9792 283
20930 13012 7918 9703 - 704
21211 13079 8132 8491 - 296
20 630 12 832 7798 8784 -1960
20 637 12 606 8031 8533 - 209
21063 12772 8291 12931 —-4730
14 382 8583 5799 7 497 - 186
14520 8 564 5956 7427 - 926
14 858 8518 6 340 7 262 419
14 899 8533 6 366 7275 - 745
15235 8 665 6570 7877 - 34
15746 8832 6914 9441 —4052
897 411 486 380 32
975 449 526 656 - 341
929 428 501 885 - 125
896 405 491 933 - 357
862 404 458 780 - 156
951 462 489 1058 - 301
1891 719 1172 963 = @I
1921 696 1225 246 22
1838 647 1191 104 49
1880 661 1219 177 - 82
2 005 752 1253 137 - 16
2209 991 1218 617 = 7128
4129 1961 2 168 2 850 - 890
4352 2214 2138 2284 = 197
4145 2037 2108 2798 - 686
4277 2 097 2180 3333 -1159
4568 2235 2333 3 669 - 799
5065 2 555 2510 3467 - 931
8817 4070 4747 5276 - 590
8717 4064 4653 3673 - 994
9612 4611 5001 5321 - 164
9531 4587 4944 5648 - 1869
12134 6350 5784 5730 - 581
13730 6651 7079 8188 -2140

sparkassen. 6 Einschl. Gewinn- und Verlustvortrag aus dem Vorjahr sowie Ent-
nahmen aus dem bzw. Zufihrungen zum Fonds fir allgemeine Bankrisiken. 7 Ab
2018 Zuordnung der DB Privat- und Firmenkundenbank AG zur Bankengruppe
,GrofRbanken”, 2020 Fusion mit der Deutsche Bank AG. Ab 2018 Zuordnung der
HSH Nordbank (jetzt Hamburg Commercial Bank AG) zur Bankengruppe ,Regio-

Bet
erg
Sp
16)

17

riebs-
ebnis
.15+

10075
8999
8195
6824
8324
8201

7311
6501
7 681
6530
7843
5389

412
315
760
576
624
757

902
268
153

121
488

1960
2087
2112
2174
2870
2536

4 686
2679
5157
3779
5149
6048

Saldo der
anderen
und
aufSer-
ordent-
lichen
Ertrage
und
Aufwen-
dungen

18

- 153
- 786

41
- 88
= 155
- 1753

= 3B
- 172
- 174
- 192
- 122
- 851

75

271
043
- 223

89

- 14
303
108

53

- 138

Jahres-
Uber-
schuss

vor

Steuern

(Sp.

18)
19

17+

9922
8213
8236
6736
8 169
6 448

7278
6329
7 507
6338
7721
4538

487
220
543
847
667
534

991
254
456
203
174
350

Steuern
vom

Ein-
kommen
und vom
Ertrag

20

2861
2694
2437
2513
2675
2610

2199
2078
2124
2020
2 007
1114

171
128
160
700
1102
199

155
137
105

98
113
143

Jahres-
Uber-
schuss
bzw.
-fehl-
betrag ()

(Sp.

20)
21

19=

7061
5519
5799
4223
5494
3838

5079
4251
5383
4318
5714
3424

316

383
147
565
335

836
117
351
105

61
207

Entnah-
men bzw.
Einstellun-
gen ()
aus/in
Rucklagen
und
Genuss-
rechts-
kapital 6)

22

-5517
-4070
-4390
—-2923
-4190
—2660

Bilanz-
gewinn
bzw.
Bilanz-
verlust ()
(Sp. 21+
22)

23

Sparkassen?)

1544
1449
1409
1300
1304
1178

Kreditgenossenschaften

-3774
-2978
—4154
-3119
—4440
-2295

1305
1273
1229
1199
1274
1129

Realkreditinstitute 7)

- 722 - 406
- 795 -703
- 229 154
19 166

166 731

- 124 211
Bausparkassen

- 622 214
13 130

— 139 212
95 200

26 87

- 112 95

Banken mit Sonder-, Forder- und sonstigen zentralen Unterstitzungsaufgaben

- 496
= 755
- 65
77

303

- 118

1464
1332
2047
2 251
3173
2418

Nachrichtlich

- 1819
- 992
- 1952
- 1255
- 495
—-2052

2 867
1687
3205
2524
4654
3996

- 178
146
428
538

1054
415

808
586
1189
1175
2483
815

1642
1186
1619
1713
2119
2003

2 059
1101
2016
1349
2171
3181

- 1337
- 894
- 1387
- 1324
-1153
-1292

- 565
- 518
2 664
846
647
- 768

305
292
232
389
966
711

: Banken im Mehrheitsbesitz auslandischer Banken 8)

1494

583
4680
2195
2818
2413

Deutsche Bundesbank

Geschafts-
jahr

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

2017
2018
2019
2020
2021
2022

nalbanken und sonstige Kreditbanken” und der Landesbank Berlin zur Banken-
gruppe ,Sparkassen”. 2018 bis 2021 Zuordnung der DSK Hyp AG (vormals SEB
AG) zur Bankengruppe ,Realkreditinstiute”. 8 Ausgliederung der in anderen Ban-
kengruppen enthaltenen (rechtlich selbststandigen) Banken im Mehrheitsbesitz
auslandischer Banken.
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Aufwands- und Ertragspositionen der Kreditinstitute”

Aufwendungen, Mrd €
Allgemeine Verwaltungsaufwendungen
Personalaufwand

Soziale Abgaben
und Aufwendungen
fur Altersversorgung
und Unterstutzung

Roh-
ergebnis
aus
Netto- Waren- andere
Zahl der aufwand  verkehr darunter:  Verwal-
berich- Zinsauf- Provisions- des Han-  und Lohne fur Alters-  tungsauf-
Geschafts- tenden wendun-  aufwen-  delsbe- Neben- und versor- wendun-
jahr Institute  insgesamt  gen dungen standes betrieben  insgesamt insgesamt Gehalter ~ zusammen gung gen
2014 1715 262,8 117,4 13,3 0,4 0,0 82,0 44,0 353 8,7 3,2 38,0
2015 1679 256,6 105,0 14,1 0,5 0,0 86,0 46,0 36,4 9,6 3,7 39,9
2016 1611 240,9 90,4 13,5 0,2 0,0 84,4 44,6 36,1 8,6 2,7 39,8
2017 1538 2241 79,9 13,6 0,0 0,0 84,0 44,6 35,6 8,9 2,9 39,4
2018 1484 226,9 80,6 13,6 0,0 0,0 83,6 44,3 34,6 9,7 3,9 39,4
2019 1440 242,0 80,4 14,5 0,1 0,0 84,8 44,4 34,9 9,6 3,6 40,3
2020 1408 211,0 59,4 14,5 0,1 0,0 82,6 44,2 34,7 9,5 3,6 38,3
2021 1358 204,0 49,4 15,7 0,0 0,0 87,1 46,7 36,4 10,3 4,4 40,4
2022 1301 247,8 75,4 16,7 0,0 0,0 90,5 48,4 36,6 11,9 6,0 42,1
Ertrdge, Mrd €
Zinsertrage Laufende Ertrage
Ertrage aus
Gewinn-
gemein-
aus festver- schaften,
zinslichen aus Aktien Gewinnabfih-
aus Kredit- Wertpapieren und anderen aus Anteilen rungs- oder
und Geld- und Schuld- nicht festver- an ver- Teilgewinn-
Geschafts- markt- buchforde- zinslichen aus Betei- bundenen abfuhrungs-
jahr insgesamt insgesamt geschaften rungen insgesamt Wertpapieren  ligungen 2 Unternehmen  vertrdgen
2014 280,2 196,4 170,2 26,1 11,3 6,3 1,1 4,0 3,1
2015 274,7 183,1 160, 1 22,9 15,0 6,7 1,8 6,5 2,8
2016 260,8 166,8 1471 19,7 10,0 5,8 1,3 2,9 4,7
2017 2441 151,0 134,4 16,5 11,0 6,9 1,1 3,0 3,4
2018 2391 152,4 136,9 15,5 10,0 53 1,1 3,5 5.4
2019 239,8 152,2 137,5 14,7 7,6 4,8 1,1 1,7 3,0
2020 216,9 131,4 119,1 12,3 6,0 3,5 0,6 1,9 3,2
2021 221,2 121,8 11,8 10,0 71 4,0 1,3 1,7 2,7
2022 269,7 156,5 144,7 11,7 8,1 3,9 1,2 3,0 2,4
* Die Ergebnisse fUr den jeweils neuesten Termin sind stets als vorlaufig zu be- tigungen auf immaterielle Anlagewerte und Sachanlagen, gekirzt um Abschrei-
trachten. 1 Aufwandsposition enthalt nicht die Abschreibungen und Wertberich- bungen auf Leasinggegenstande (,enge” Abgrenzung). In allen anderen Tabellen

Deutsche Bundesbank



Abschreibungen und Abschrei-
Wertberichtigungen Abschrei- bungen und
auf immaterielle bungen und  Wertberich-
Anlagewerte und Wertberich-  tigungen
Sachanlagen tigungen auf Betei-
auf Forde- ligungen,
rungen und  Anteile an
bestimmte verbun-
Wertpapiere  denen
sowie Zu- Unterneh-
flihrungen men und
darunter: Sonstige zu Rick- wie Anlage-  Aufwen- Auler- Steuern vom
auf Leasing-  betriebliche  stellungen vermogen dungen aus  ordentliche  Einkommen
gegen- Aufwen- im Kredit- behandelte  Verlustuber-  Aufwen- und vom Sonstige
zusammen stande dungen geschaft Wertpapiere  nahme dungen Ertrag Steuern
55 1,8 16,4 10,5 3,5 0,6 1.5 7,6 0,2
5,9 1,8 17,9 7,2 3,6 1,2 2,5 8,4 0,3
6,6 2,3 13,8 12,7 3,7 0,9 1,8 7,9 0,3
7,0 2,6 14,8 83 1,5 0,6 2,3 7,5 0,3
7.4 2,9 15,2 10,0 1.7 0,5 1.7 6,7 0,2
9,2 3,7 14,7 10,0 12,2 0,9 3,2 7,8 0,3
8,5 4,0 12,2 14,9 2,8 0.3 4,0 8,4 0,2
9,4 4,5 16,0 7,0 1,5 03 3,6 9,8 0,3
9,4 5,0 22,9 18,3 3,4 0,6 1,0 5,5 0,3
Ertrage aus Sonstige betriebliche Ertrage
Ertrage aus Zuschreibun-
Zuschreibun- gen zu Betei-
gen zu Forde-  ligungen,
rungen und Anteilen an
bestimmten verbundenen
Wertpapieren  Unternehmen
Rohergebnis sowie aus der  und wie
aus Waren- Auflésung von  Anlage-
Nettoertrag verkehr und Ruckstellun- vermogen darunter: AuRer-
Provisions- des Handels- Neben- gen im Kredit-  behandelten aus Leasing- ordentliche
ertrage bestandes betrieben geschaft Wertpapieren  zusammen geschaften Ertrage
42,6 4,0 0,2 4,0 1.7 15,7 4,5 0,8
44,5 4,2 0,2 3,8 1.9 17,6 4,7 0,5
43,2 3,3 0,2 4,0 3,4 20,3 55 4,9
44,2 5,6 0,2 4,7 3,1 18,8 6,0 1,6
43,1 3,5 0,2 3,3 0,9 18,5 6,3 1,2
45,8 2,5 0,2 3,3 1,6 21,0 8,4 1,9
46,7 3,6 0,2 1,6 1,4 20,0 9.1 2,3
53,6 4,9 0,2 3,4 2,1 21,7 10,5 2,4
54,6 9,8 0,2 2,1 5,2 29,8 11,4 0,9

sind ,andere Verwaltungsaufwendungen” weit abgegrenzt. 2 Einschl. Geschafts-
guthaben bei Genossenschaften.

Aufgrund
einer
Gewinn-
gemein-
schaft, eines
Gewinn-
abflhrungs-
oder eines
Teilgewinn-
abfuhrungs-
vertrages
abgeflhrte
Gewinne
3,9
4,1
4,7
4,3
57
4,1
2,9
3,9
3,7

Ertrage aus

Verlust-

Ubernahme
0,4
1.1
0,0
0,6
0,7
0,7
0,6
1,2
0,0
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Geschéafts-
jahr
2014
2015
2016
2017
2018
2019
2020
2021
2022

Geschéafts-
jahr
2014
2015
2016
2017
2018
2019
2020
2021
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